Protokoll Uber die 37. Sitzung des Stadtrates

am 24.06.2010

Protokoll Uber die
37. offentliche Sitzung des Stadtrates
der Stadt Garching b. Miinchen am 24.06.2010

b. M

EORCHING

U N H E

Sitzungstermin:
Sitzungsbeginn:
Sitzungsende:

Ort, Raum:

Donnerstag, 24.06.2010

19:30 Uhr
22:45 Uhr

Ratssaal, 85748 Garching b. Miinchen, Rathausplatz 3

Alle Mitglieder waren ordnungsgemaB geladen, erschienen sind nachfolgende Mitglieder,
also mehr als die Halfte:

Vorsitzende:

Hannelore Gabor, Erste Biirgermeisterin

Stadtrite:

anwesend

entschuldigt

unentsch.

Bemerkung

Braun Gotz Dr.

X

Gruchmann Dietmar Dr.

Karl Jochen

Krause Joachim Dr.

Landmann Werner

Naisar Rudolf

XX [ X [X X

Schmidt Sylvia

Biersack Albert

Fréhler Norbert

Kick Manfred

Kink Josef

XXX [X

Neuhauser Wolfgang

Ostler Albert

x

abwesend ab 23.10 Uhr

Behler Henrika

Euringer Josef

Kraft Alfons

Tremmel Martin

XXX [X

Baierl Florian

Kratzl Walter

Grinwald Harald

Riedl| Peter

XX [ X[ X

Adolf Hans-Peter Dr.

x

Wundrak Ingrid

Hutter Ernst
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am 24.06.2010

Von der Verwaltung sind anwesend: Amtsleitung: Hr. Weichbrodt
Geschaftsbereich I:  Hr. Trier
Geschéaftsbereich Il:  Fr. Knott
Geschéaftsbereich Il

Von der Presse sind anwesend: MM:  Nico Bauer
SZ: Christiane Funke-Plitt

Weitere Anwesende: Rebecca Hillmer-Fuggenthaler
Bgmin. Hannelore Gabor Hans-Martin Weichbrodt
Vorsitzende Schriftfihrer
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- Tagesordnungspunkte -

Die Vorsitzende er6ffnet die Sitzung und heiBt alle Anwesenden einschlieBlich der Zuhorer
sowie die Vertreter der ortlichen Presse herzlich willkommen.

Mit der Ladung und der Tagesordnung besteht Einverstéandnis. Die Beschlussféhigkeit wird
festgestellt.

Offentlicher Teil

3.1

10

Burgerfragestunde

Berichte des Sozialrdumlichen Leiters des Jugendhauses Profil (Hans Schmid) und der
Fachkraft fir Aufsuchende Jugendarbeit ("Streetworker") des Kreisjugendrings Min-
chen (Ferdinand Keidler) zur aktuellen Lage in Garching

Anderung der Garchinger "Satzung (iber die stadtischen Bestattungseinrichtugen" vom
19.05.1980, geandert durch Satzung vom 11.03.1993

Verteilung der Mittel aus der Zahlungsverpflichtung der Stadt Garching im Zusammen-
hang mit dem gerichtlichen Vergleich in Sachen "Betreutes Wohnen";

Projekt des Seniorenzentrums Garching in Zusamenarbeit mit dem Kreisjugendring
Munchen-Land und denGarchinger Schulen flr die psychosoziale Betreuung der Seni-
oren in Garching

Verlegung und Neueinrichtung einiger Wertstoffsammelstellen im Garchinger Stadtge-
biet

Anderung der Benutzungs- und Gebiihrenordnung der Stadtischen
Kinderhorte

Antrag des VfR Garching auf einen Zuschuss zum Bau einer Beach-
Multifunktionsanlage

FFW Hochbrick Erweiterung Feuerwehrgeratehaus; Vergabe Planungsleistungen LP
1-2

42. Flachennutzungsplananderung ,Muinchener Str. im Bereich des Bebauungsplanes
Nr. 149% Wirdigung der im Rahmen des Verfahrens nach § 4 Abs. 2 und § 3 Abs. 2
BauGB eingegangenen Anregungen und Feststellungsbeschluss

Stellungnahme zur 23. Flachennutzungsplananderung der Gemeinde OberschleiBheim
"Sondergebiet Wissenschaft" in Badersfled an der HackerstraBe

Stellungnahme zur Auslegung der 1. Anderung des Bebauungsplanes der Gemeinde
Nr. 56 "Gewerbegebiet Dietersheim Siid-West" gemaB § 13 i. v. m §3 Abs. 2 BauGB
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11

12

13

14

15

16

17

17.1

17.2

17.3

18

18.1

18.2

Stellungnahme zum Bebauungsplan Nr. 71 der Gemeinde OberschleiBheim "Sonder-
gebiet Wissenschaft" in Baderfsfeld an der HackerstraBBe

Bebauungsplan Nr. 146 "Einzelhandelsbetrieb und Boardinghouse"; Wirdigung der im
Rahmen der 6ffentlichen Auslegung nach §§ 3 Abs. 2 und 4 Abs. 2 BauGB eingegan-
genen Stellungnahmen der Offentlichkeit, Behérden und sonstigen Trager 6ffentlicher
Belange und Satzungsbeschluss

Stellungnahme zur 25. Anderung des Flachennutzungsplanes und zur 15. Anderung
des Bebauungsplanes Nr. 3 "Gewerbegebiet Eching-Ost"

Ausweisung von Flachen fir die Energieerzeugung sidlich des geplanten Biomasse-
heiz- bzw. Heizkraftwerkes

Petition der SPD-Stadtratsfraktion beziglich des Stadtjournals "Mein Garching";
- Verwendung des Stadtwappens durch die Landkreis-Anzeiger GmbH
- Weitergabe von amtlichen Mitteilungen und Pressemitteilungen an "Mein Garching"

Angenommener Antrag aus der Blrgerversammlung vom 23.02.2010;

Mitteilungen aus der Verwaltung;

Verkehrs- und Blrgerinitiative "Ringschluss A99 Sudwest";

Windkraftrader im Miinchner Norden auf dem Gebiet der Stadt Garching b. Minchen;
Radrundfahrt des Stadtrates - Anfrage;

Sonstiges; Antrage und Anfragen

Anfragen und Antrége;
Anfrage auf Beseitigung von Schrottradern/Fundrédern im Bereich des Garchinger
Maibaumplatzes (SR-Sitzung am 20.05.2010)

Bekanntgabe der Termine fur den Stadtrat
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Protokoll:

Offentlicher Teil

TOP 1  Biirgerfragestunde

Anfrage von Frau Ester Kochen:
Beziglich der Behindertentoiletten am Buirgerplatz wurde diese Anfrage von der Ersten Bir-
germeisterin mit Verweis auf den TOP 16 beantwortet.

Anfrage von Herrn Kenzel:

Herr Kenzel fragt an, wann der TOP 14 behandelt wurde. Der Zweite Blrgermeister gibt die
Auskunft, dass dieser TOP in der Bauausschusssitzung vom 08.06.2010 behandelt worden
ist.
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TOP 2 Berichte des Sozialraumlichen Leiters des Jugendhauses Profil (Hans
Schmid) und der Fachkraft fir Aufsuchende Jugendarbeit (""Streetworker")
des Kreisjugendrings Miinchen (Ferdinand Keidler) zur aktuellen Lage in Gar-
ching

l. Sachvortrag:

Mitglieder des Stadtrats haben in der Sitzung am 22.04.2010 im Rahmen der Diskussion um
die Fortsetzung der Beauftragung des Sicherheitsunternehmens den Wunsch geduBert, dass
der Garchinger Streetworker gegentber dem Stadtrat persénlich einen Tatigkeitsbericht ab-
gibt.

Neben dem Streetworker, Herrn Ferdinand Keidler, wird in der Stadtratssitzung auch der

Sozialrdumliche Leiter des Jugendhauses Profil, Herr Hans Schmid, fir Fragen zur Verfu-
gung stehen.

Il. Beschluss:
Der Stadtrat nimmt die Ausfuhrungen zur Kenntnis.
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TOP 3  Anderung der Garchinger "Satzung iiber die stadtischen Bestattungseinrich-
tungen"” vom 19.05.1980, geandert durch Satzung vom 11.03.1993

l. Sachvortrag:

Die aktuell glltige Friedhofssatzung stammt aus dem Jahr 1980 und wurde letztmalig 1993
angepasst. Folgende Sachverhalte machen eine Anderung entweder notwendig bzw. eroff-
nen die Moéglichkeit, die Satzung den aktuellen Gegebenheiten anzupassen:

Anderungen aufgrund der Europiischen Dienstleistungsrichtlinien (R 2 / 2006 /123 /
EG, abgekiirzt DLR) - § 32 Friedhofssatzung

Aufgrund des europaweiten Inkrafttretens der DLR sind u.a. alle Kommunen aufgefordert,
ihre Rechtsvorschriften dahingehend zu tberprifen, ob sie Bestandteile enthalten, die den
grenzlberschreitenden Handel mit Dienstleistungen behindern. Nach Aussage des Land-
ratsamtes ist davon § 32 der Friedhofssatzung betroffen. Die Anderungen umfassen im we-
sentlichen

- welche Gewerbebetriebe noch einer Genehmigung bedirfen (Abs. 1)

- ein vereinfachtes Genehmigungsverfahren ; d.h. bearbeitet die Stadt einen Antrag nicht in-
nerhalb von drei Monaten, gilt die Genehmigung als erteilt (Abs. 7)

- von Gewerbetreibenden, die keine Niederlassung im Inland haben und nur voriibergehend
im Inland tatig sind, kann keine Genehmigung verlangt werden (Abs. 8)

AuBerdem wurde § 32 in weiteren Abséatzen der Mustersatzung des Deutschen Stadtetages
angepasst. Hier handelt es sich im wesentlichen um redaktionelle Anderungen.

Anderung der Satzung mit dem Ziel der Zulidssigkeit von Steineinfassungen - § 17
Friedhofssatzung

In der Satzung sind bisher ,Steineinfassungen und die Anbringung von Eckpfosten, Gittern,
Stangen, Ketten und sonstiger massiver Einfriedungen nicht gestattet. Die Grabstatten sind
mit niedrigen Gewé&chsen einzufassen.”

In letzter Zeit ist von den Grabnutzern vermehrt der Wunsch an die Stadt herangetragen
worden, , das Grabmal mit einer Steinumfassung zu versehen. Dadurch, so die Nutzer, wir-
de das Grab in der entsprechenden Form und der zuldssigen GréBe dauerhaft erhalten blei-
ben. Auch die Grabpflege wirde wesentlich vereinfacht, da nicht stadndig Neuanpflanzungen
von Buchs- und Efeueinfassungen erfolgen mussten.

Eine Umfrage bei den Nachbarkommunen hat ergeben, dass dies dort unterschiedlich ge-
handhabt wird, aber deutliche Lockerungen bereits erfolgt bzw. beabsichtigt sind.

Eine Verbotsregelung fir Steineinfassungen gibt es in UnterschleiBheim nicht. In Ismaning
sind schmale, ebenerdige Betonleisten zuléssig. Diese Bestimmung wird jedoch kaum ein-
gehalten, so dass auch hier die Gemeinde Ismaning eine Lockerung plant. Die Gemeinde
Unterféhring hat auf dem Parkfriedhof ebenfalls Steineinfassungen untersagt. Es wird aber
immer haufiger nach einer Liberalisierung dieser Vorschrift nachgefragt, dass dort nach Ein-
schéatzung der Verwaltung ebenfalls in Kirze Handlungsbedarf bestehen dirfte.
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Die Verwaltung ist der Auffassung, dass sich durch Steineinfassungen an den Grabern der
Parkcharakter des Friedhofes am R&merhof nicht negativ verandern wird. Deshalb sollte
dem Wunsch nach Zulassung von Steineinfassungen entsprochen werden.

Die Verwaltung schlagt daher vor, neben Einfassung mit niedrigen Gewachsen auch Stein-
einfassung zuzulassen, die jedoch mindestens 3 cm, jedoch héchsten 12 cm in der Breite
betragen dirfen und nicht mehr als 12 cm Uber Bodenniveau herausragen durfen. Auch
muss gewahrleistet sein, dass dadurch die maximal zulassige Lange und Breite der Grab-
statte nicht Uberschritten werden.

Aufstellen einer Urnenwand auf dem Erweiterungsgelénde des Friedhofes - §§ 4.8 und
18 der Friedhofssatzungq

Im Herbst dieses Jahres wird nach erfolgter Projektgenehmigung auf der Erweiterungsflache
eine Urnenwand aufgestellt. Dementsprechend ist die Friedhofssatzung in den §§ 4,8 und 18
anzupassen.

Die Anderungssatzung ist als Anlage 1 beigefiigt. In der Anlage 2 sind die Veranderungen
gegentiber der bisher glltigen Satzung dargestellt. Eine vollstdndige Neufassung unter Ein-
beziehung dieser Anderungssatzung ist als Anlage 3 enthalten.

Auf Anregung von SR Kratzl wird in § 8 Abs. 2 bzw. § 3 Abs. 3 der Friedhofssatzung klarge-
stellt, dass Urnen bzw. Totgeburten auch in Reihengrébern, Doppelgrabern oder Familien-
grébern beigesetzt werden kdnnen. Die Anderungssatzung wird insoweit angepasst.

Il. Beschluss:

Einstimmiger Beschluss (22):

Der Stadtrat beschliet einstimmig, den § 32 der ,Satzung Uber die stadtischen Bestattungs-
einrichtungen vom 19.05.1980, geandert durch Satzung vom 11.03.1993, (betrifft: Dienstleis-
tungsrichtlinie) nach dem beigefligten Muster (Anlage 2) zu andern.

Einstimmiger Beschluss (22):

Der Stadtrat beschlieBt einstimmig, die §§ 4, 8 und 18 bzw. § 3 der ,Satzung Uber die stadti-
schen Bestattungseinrichtungen vom 19.05.1980, geédndert durch Satzung vom 11.03.1993,
(betrifft: Neuregelungen Urnenwand bzw. Totgeburten) nach dem beigefigten Muster (Anla-
ge 2) zu andern.

Mehrheitlicher Beschluss (15:7 (gesamte Fraktion BfG, StR Landmann, StR Krause,
StR Karl)):

Der Stadtrat beschlieBt mehrheitlich, den § 17 der ,Satzung Uber die stadtischen Bestat-
tungseinrichtungen vom 19.05.1980, geandert durch Satzung vom 11.03.1993, (betrifft:
Steineinfassungen) nach dem beigefligten Muster (Anlage 2) zu andern.
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TOP 3.1 Verteilung der Mittel aus der Zahlungsverpflichtung der Stadt Garching im
Zusammenhang mit dem gerichtlichen Vergleich in Sachen "Betreutes Woh-
nen";

Projekt des Seniorenzentrums Garching in Zusamenarbeit mit dem Kreisju-
gendring Minchen-Land und denGarchinger Schulen fir die psychosoziale
Betreuung der Senioren in Garching

l. Sachvortrag:

Im Rechtsstreit vor dem Landgericht Miinchen | (Az 9 0 1408/04) In Ziffer | des Vergleichs
vom 1.2.2005 zwischen Ernst und Berta Amon (Klager) und der Stadt Garching (Beklagte) ist
folgendes ausgefuhrt:

,Die Beklagte wird ab dem 01.07.2007 fiir die Dauer von 20 Jahren jéhrlich einen Betrag von
mindestens EUR 13.500 ausschlieBlich in gemeinndiitziger Weise fir hilfsbed(irftige (sozial-
schwache) Einwohner von Garching verwenden, und zwar vorrangig im Bereich der Pflege
und Betreuung &lterer Blirger von Garching in einem Pflegeheim. Hinsichtlich eines Teilbe-
trages von € 3.500,00 jéhrlich haben die Kldger das Recht, dariiber zu bestimmen, wie in-
nerhalb der vorstehend vereinbarten Zweckbindung der Betrag verwendet wird, bzw. welche
Personen geférdert werden. Die Kldger haben ihr Bestimmungsrecht jeweils bis spétestens
31.07. eines jeden Jahres durch schriftliche Mitteilung an die Beklagte auszutiben. Den Kla-
gern steht im Hinblick auf die Einhaltung der vorstehend von der Beklagten (bernommenen
Verpflichtung ein eigenes Forderungsrecht i. S. v. § 328 Abs. 1 BGB zu. Der Beklagten bleibt
vorbehalten, einen Kriterienkatalog fiir die zweckentsprechende Vergabe der Mittel aufzu-
stellen, an welchen auch die Kldger gebunden sind.*

Fur folgende Zwecke / Projekte wurden die Mittel u.a. bislang verwendet:

~ Ab September 2007 bis 30.06.2008 jeweils ein Teilbetrag in H6he von 350,- € fir die
Einrichtung "Garchinger Tisch", insgesamt 1.400,- €.

Im Oktober 2007 entsprechend dem ausdrtcklichen Wunsch der Pflegeheimleitung und
der Eheleute Ernst und Berta Amon ein Betrag von 3.308,20 € zum Kauf des Behand-
lungsstuhles im Pflegeheim.

Ab September 2008 fir Fortbildung und Motivationsschulung des Pflegepersonals im
Pflegeheim Garching ,Supervision / Bildung & Beratung“ der Betrag von 13.072,15 €.

Ferner wurde der Heimleitung ab dem September 2008 ein Budget von jahrlich 2000,- €
zur Verflgung gestellt, um Personen finanziell zu ,entschadigen®, die sich ansonsten eh-
renamtlich in ihrer Freizeit um das Gemeinwohl der Seniorinnen und Senioren im Gar-
chinger Pflegeheim kimmern.

Die zur Verfligung stehenden Gelder wurden also bislang nicht ausgeschdpft, so dass der-
zeit der Betrag von insgesamt ca. 20.000,- € zur Verfligung steht.

Die Heimleitung mdchte diese Mittel fir das Konzept des Autors und Regisseurs J.M. Ber-
nard fir eine BUhnenvorstellung mit Senioren und Jugendlichen aus Garching mit dem Ar-
beitstitel

,100 Stunden®verwenden. Das Konzept ist in der Anlage erlautert und wird durch Herrn Ber-
nard in der Sitzung des Stadtrates vom 24.06.2010 vorgestellt. Die Kosten belaufen sich fir
die gesamte Veranstaltung auf ca. 18.500,- €.
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Die Familie Amon ist mit der Verwendung der Mittel — entsprechend ihrem Bestimmungs-
recht fir den Betrag von 3.500,- € jahrlich — einverstanden.

Il. Einstimmiger Beschluss (22):

Der Stadtrat ist mit der Verwendung des Betrages von ca. 18.500,- € aus der Haushaltsstelle
1.49800.78700 fur die Umsetzung des Konzeptes flir die Blihnenvorstellung mit Senioren
und Jugendlichen aus Garching mit dem Arbeitstitel ,HUNDERT STUNDEN* einverstanden.
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TOP 4 Verlegung und Neueinrichtung einiger Wertstoffsammelstellen im Garchinger
Stadtgebiet

l. Sachvortrag:

Auf dem Stadtgebiet Garching befinden sich gegenwartig 23 Wertstoffsammelstellen, an de-
nen die Garchinger Blrgerinnen und Birger ihre Wertstoffe abgeben kénnen. Angenommen
werden Verkaufsverpackungen aus Kunststoff, Metall und Verbundstoffen (sogenannte
Leichtverpackungen), sowie WeiB3-, Braun- und Gringlas. Auf den 13 der 23 Sammelstellen
stehen auBerdem Behélter fir die Abgabe von Altkleidern bereit. Aufgrund von baulichen
Veranderungen sieht sich die Stadtverwaltung veranlaBt, einige Sammelstellen zu verlegen
bzw. neue zu errichten, um die bestehenden Wertstoffsammelstellen zu entlasten.

Folgende Wertstoffsammelstellen sind von baulichen MaBnahmen betroffen:

St. Severin Straf3e

Die Wertstoffsammelstelle befindet sich derzeit auf dem Parkplatzgelande der Grund- und
Hauptschule. Im Zuge der Sanierungsarbeiten wird das Schulgelande im Sommer 2010 ein-
gezaunt. Ein 6ffentlicher Zugang fir die Brgerinnen und Blrger sowie die Leerung der Con-
tainer ist dadurch nicht mehr gegeben. Da dies fir den ganzen Bereich stdlich der Poststra-
Be die einzige Wertstoffsammelstelle ist, soll diese in unmittelbarer Nahe an anderer Stelle
neu errichtet werden. Hier stehen zwei Méglichkeiten zur Verfligung:

1. Die Parkbucht an der PoststraBe Ecke Miinchener Straf3e.

Hier sind keine UmbaumaBnahmen nétig. Durch diese MaBnahme wirden allerdings
3-4 Pkw-Stellplatze wegfallen. Das nachstgelegene Wohngebaude befindet sich in 8
m und 15 m Entfernung.

2. PoststraBe gegeniber der Zufahrt in die Pfarrer-Seeanner-StraBe.

Hier misste die Sammelstelle in den Grlnstreifen neben der Laufbahn der Schule
auf einer Flache von 7 m x 3 m integriert werden. Hierfir missen zwei Baume -eine
Hainbuche und ein Bergahorn- geféllt werden. Eine Absprache bezuglich der bauli-
chen MaBnahmen sowie der beiden Fallungen sind bereits mit Herrn Marquart und
Herrn Medel bei einer Ortsbesichtigung vom 27.04.2010 besprochen worden. Eine
Randsteinabsenkung in diesem Bereich ist bereits vorhanden. Die Sammelstelle soll
von Palisaden eingefasst werden, um ggf. Verschmutzungen oder Glasscherben von
der Laufbahn der Schule fern zu halten. Die Anfahrt zur Abgabe flr die Blrger als
auch die Leerung durch die Firma Steiger ist hier sehr vorteilhaft. Das nachstgelege-
ne Wohngebaude ist hier ca. 15 m entfernt.

VoithstraBe Ecke Heidenheimerstralle

Die Wertstoffsammelstelle befindet sich derzeit am Ende des Wegs FI.Nr. 1254. Dieser Weg
ist ein gewidmeter Weg und soll im Zuge der Umsetzung des Bebauungsplan Nr. 141 durch
die Stadt Garching wieder ertlichtigt werden. Dieser soll u.a. auch als ErschlieBungsweg flr
die dortigen Wohneinheiten dienen.

Durch die jetzige Lage wird dieser Standort leider gerne als illegale Millablagerungsstelle
missbraucht, welches kein vertragliches Ortsbild bietet.
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Es wird vorgeschlagen, die Sammelstelle auf die Parkbucht stdlich der jetzigen Sammelstel-
le zu verlegen. UmbaumaBnahmen sind hierflr nicht nétig. Eine Eingrinung ist durch das
bestehende StraBenbegleitgriin bereits vorhanden. Nach der Versetzung der Container
musste die Pflastersteinflache wieder rickgebaut werden. Es wird vorgeschlagen, an dieser
Stelle zusétzlich ein bis zwei Straducher zu pflanzen, damit die Burgerinnen und Blrger den
ehemaligen Standort nicht als Mullablagerungsflache missbrauchen.

Folgende Wertstoffsammelstellen sollen neu errichtet werden:

Auweg Ecke DanzigerstraBe, ggu. Auweqg Haus-Nr. 40

Durch die neugebauten Wohnanlagen am Muhlfeldweg, Angerlweg und Am Muahlbach soll
mit der Neuerrichtung einer Wertstoffsammelstelle am Auweg / Ecke DanzigerstraBe der
Entsorgungsdruck aus dem Wohngebiet am Auweg, Teile des Prof.-Angermair-Rings, Dan-
zigerstraBe und Stettiner Weg aufgefangen und die zentrale Sammelstelle am Mihlfeldweg
entlastet werden.

Diese soll im Grinstreifen stdlich anschlieBend an eine LitfaBsaule im Auweg gegentber.
Haus-Nr. 40 errichtet werden. Dieser Standort bietet sich an, da er hinter einer Garagen-
mauer liegt und genigend Abstand zu den Anwohnern gewahrt und dadurch zusatzlich
larmgeschiitzt ist. Die Sammelstelle soll auf einer Flache von ca. 5 m x 4 m entstehen. Eine
Randsteinabsenkung ist hier schon gegeben. Die Sammelstelle soll mit einer Hainbuchenhe-
cke eingefasst und vorerst mit drei 1,1 m® Containern fir Leichtverpackungen und je einem
Container fir Grin-, WeiB- und Braunglas ausgestattet werden. Der dort gepflanzte Strauch
(Schneeball) kann vom Stadtischen Bauhof versetzt werden. Der Haselnussstrauch wirde
ersatzlos entfernt werden mussen.

Alte B471 Ecke Auweg

Die Wertstoffsammelstelle an der RosenstraBe ist hoffnungslos Uberlastet, da sie die einzige
Abgabemadglichkeit fir das Gebiet zwischen Minchener StraBe und Auweg bietet. Durch die
Nutzung der Sammelstelle wird ein groBer Teil des Verkehrs (iber die RosenstraBe umgelei-
tet. Dies flihrt sowohl zu einer Uberlastung der Sammelstelle als auch zu Beschwerden we-
gen Larmbelastigung der stéandig an- und abfahrenden Fahrzeuge.

Um die Wertstoffinsel an der RosenstraBe zu entlasten, wird vorgeschlagen, an der alten
B471 Ecke Auweg auf Héhe der Zeitungskasten eine Sammelstelle im Grlnstreifen zu er-
richten. Auf einer Flache von 2 m x 8 m soll hier Platz fir je einen Griin-, WeiB3- und Braun-
glascontainer sowie vier 1,1 m3 Container fur Leichtverpackungen geschaffen werden. Eine
Einfassung mit einer Hainbuchenhecke ist auch hier vorgesehen.

Aufgrund der gesetzlich einzuhaltenden Vogelbrutzeit kénnen Gehdlze erst nach dem
01.10.2010 entfernt werden. Die Wertstoffsammelstellen am Auweg und in der PoststraBe
kénnen somit erst im Herbst dieses Jahres errichtet werden.

Der Ausschuss fur Bau, Planung und Umwelt hat in seiner Sitzung am 08.06.2010 wie folgt
beschlossen, dem Stadtrat zu empfehlen, folgende Wertstoffsammelstellen neu einzurichten
bzw. zu verlegen:
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1. Die Wertstoffsammelstelle von der St. Severin-Str. in die Poststr. zu verlegen. zu-
rickgestellt

2. Die Wertstoffsammelstelle von der VoithstraBe / Ecke Heidenheimer Str. auf
die Parkbucht schrag gegentber des Ortsteilzentrums zu verlegen.

(10:2)
3. Die Wertstoffsammelstelle am Auweg / Ecke Danziger Str. neu einzurichten.
(12:0)
4. Die Wertstoffsammelstelle an der alten B471/ Ecke Auweg neu einzurichten.
(8:4)
I.Beschluss:

Der Stadtrat beschlieBt, folgende Wertstoffsammelstellen neu einzurichten bzw. zu verlegen:

1. Die Wertstoffsammelstelle von der VoithstraBe / Ecke Heidenheimer Str. auf die
Parkbucht schréag gegenlber des Ortsteilzentrums zu verlegen.

2. Die Wertstoffsammelstelle am Auweg / Ecke Danziger Str. neu einzurichten.

3. Die Wertstoffsammelstelle an der alten B471/ Ecke Auweg neu einzurichten.

1.Mehrheitlicher Beschluss (15:7 (qesamte SPD-Fraktion, StR Kraft)):

2. Einstimmiger Beschluss (22):

3. Mehrheitlicher Beschluss (15:7(gesamte Fraktion BfG, Biindnis 90 / die Griinen ge-
samt, StR Dr. Gruchmann:
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TOP 5 Anderung der Benutzungs- und Gebiihrenordnung der Stidtischen
Kinderhorte

l. Sachvortrag:

Die derzeit giiltige Benutzungs- und Gebulhrenordnung fiir die Stadtischen Kinderhorte (Gil-
tig ab 01.01.2009) muss Uberarbeitet werden.

Die Haupténderung betrifft die Abschaffung der Mindestbuchungszeit im Punkt 3.1 der Be-
nutzungs- und GebUhrenordnung.

Bei der urspriinglichen Benutzungs- und Gebihrenordnung wurde davon ausgegangen,
dass nur Kinder mit einer langeren taglichen Buchungszeit den Hort besuchen, die anderen
Kinder die Mittagsbetreuung. Aufgrund der groBen Nachfrage lasst sich diese Trennung aber
nicht mehr aufrecht erhalten. Im laufenden Schuljahr 2009/2010 haben 48 Kinder eine Be-
treuung bis 14:00 Uhr im Hort besucht. Die Griinde sind die mangelnden Platze und die feh-
lende Ferienzeitbetreuung in der Mittagsbetreuung.

Bisher betrug die wdchentliche Mindestbuchungszeit daher 12 Stunden, verteilt auf mindes-
tens 3 Tage/Woche. In der neuen Regelung gilt eine Kernzeit von 11:00 bis 14:00 Uhr. Die
Buchungszeit muss sich auf mindestens 3 Tage die Woche verteilen.

Die Anderung der Mindestbuchungszeit betrifft die Kinder, die nur (iber Mittag im Hort betreut
werden oder die nur tageweise den Hort besuchen (z.B. 3 Tage a 4 Stunden =
12 Wochenstunden / 5 Wochentage = 2,4 Stunden Buchungszeit). Die Eltern mussten nach
der alten Regelung mindestens 3 bis 4 Stunden (also mind. 15 Wochenstunden) buchen.
Dadurch sind Luftbuchungen entstanden, da die Buchungszeit nicht mit dem Betreuungsbe-
darf der Kinder Uberein gestimmt hat. Dies wurde vom Staatlichen Rechnungspriifungsamt
bei einer Uberprifung moniert.

Die Anderung erméglicht ein flexibleres und bedarfsorientiertes Buchen der Betreuungszei-
ten. Die Abschaffung der Mindestbuchungszeit erméglich nun Buchungszeiten von 2 — 3
Stunden und von 1 bis 2 Stunden.

Die Tabelle Gber das monatliche Entgelt in Punkt 11.1 ist entsprechend zu erweitern:

Entgelt (in € pro Monat)

Buchungszeit 1 Kind 2 Kinder | 3 Kinder ab 4 Kinder

bis 2 Stunden 48,00 39,00 36,00 30,00
bis 3 Stunden 56,00 46,00 40,00 35,00
bis 4 Stunden 64,00 53,00 46,00 40,00
bis 5 Stunden 72,00 60,00 52,00 45,00
bis 6 Stunden 80,00 67,00 58,00 50,00
bis 7 Stunden 88,00 73,00 64,00 55,00
bis 8 Stunden 96,00 80,00 69,00 60,00
bis 9 Stunden 100,00 83,00 72,00 62,00
Uber 9 Stunden 104,00 87,00 75,00 65,00

Die Monatsentgelte der bisherigen Buchungszeiten bleiben unveréndert. Durch die Anderung
der Entgelttabelle sind fir die Stadt Garching mit minimalen Mindereinnahmen zu rechnen.
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Zudem sollen folgende Anderungen vorgenommen werden:

a) Im Punkt 3.4 wird die Buchungsfrist der Ferienzeit von 2 Wochen auf 4 Wochen vor
dem jeweiligen Ferienbeginn vorverlegt. Dadurch hat das Personal mehr Zeit fir die
Planung der Ferienzeit, auch wird die Urlaubsplanung des Hortpersonals verbessert.

b) Im Punkt 4.2 wird die ,Abmeldesperre” auf den Monat Juni ausgedehnt, um Kindi-
gungen Uber die Zeit der Sommerferien auszuschlieBen.

c) Im Punkt 9.6 ist die Abbestellung des Mittagsessen geregelt. Bisher musste man das
Essen am Vortag abbestellen. Nun ist es mdglich bis 09:30 Uhr desselben Tages in
dem jeweiligen Kinderhort das Mittagessen abzumelden.

Der Elternbeirat der Kinderhorte wurde die Mdglichkeiten gegeben, bis 11.06.2010 eine Stel-
lungnahme zu den Anderungen der Benutzungs- und Gebihrenordnung abzugeben. Es er-
folgte keine Rlckmeldung, daher wird davon ausgegangen, dass keine Einwénde gegen die
Anderung von Seiten der Elternschaft bestehen.

Il. Mehrheitlicher Beschluss (20:2 (Biindnis 90 / Die Griinen)):

Der Stadtrat beschlieBt mehrheitlich die Anderung der Benutzungs- und Gebiihrenordnung
der Stadtischen Kinderhorte zum 01.01.2010.

Anmerkung von StR Wundrak:
Bundnis 90 / Die Griinen sind dagegen, weil die Sozialstaffelung abgeschafft wurde.
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TOP 6 Antrag des VIR Garching auf einen Zuschuss zum Bau einer Beach-
Multifunktionsanlage

Der Top wurde abgesetzt.
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TOP 7 FFW Hochbriick Erweiterung Feuerwehrgeratehaus; Vergabe Planungsleis-
tungen LP 1-2

l. Sachvortrag:

Das Feuerwehrgeratehaus der Freiwilligen Feuerwehr Hochbrlck, Baujahr 1983 entspricht
nicht den nach DIN 14092 erforderlichen Raum- und Quadratmeteranforderungen. Zudem
wurden bei der Besichtigung durch die Kreisbrandinspektion Miinchen, Abweichungen von
den feuerwehrtechnischen Planungsempfehlungen fir den Bau von Feuerwehrgeratehau-
sern festgestellt und angemahnt sowie in der Gesamtbewertung MaBnahmen aufgefihrt, die
baulich behandelt werden missen, da sie bereits schon 1999 angemerkt wurden:

- Werkstatt nur behelfsmaBig in Fahrzeughalle untergebracht, eigener Werkstattraum fehlt
- ungenigend Raum fir Einsatzkleidungsplatze
- Lagerrdume fehlen

- Unterbringung der 4 Einsatzfahrzeuge in drei Fahrgassen stellt eine erhebliche Unfallgefahr
dar

- Abgasabsaugungsanlage ist zu ertlichtigen

- Schulungsraum nicht vorhanden

- Bereitschafts-/ Aufenthaltsraum nicht vorhanden
- Anzahl PKW-Stellplatze ungentigend

-Schlauchpflege muss dringend an die geltenden Richtlinien angepasst werden, Raume
hierzu nicht vorhanden.

Der Architekt des Feuerwehrgeratehauses, Herr Karl-Peter Weber wurde von der Verwaltung
Uber diese Situation informiert. Zur Untersuchung einer méglichen Lésung und Kostenermitt-
lung soll eine Beauftragung mit den Leistungsphasen 1-2 erfolgen.

Folgende Honorarkonditionen wurden angeboten:
Honorarzone Il Unten, 20 % Umbauzuschlag, 3% Nebenkosten.
Honorargrundlage sind die Anrechenbaren Kosten der Kostenberechnung nach DIN 276.

In der Sitzung des Bau-, Planungs- und Umweltausschusses vom 04.05.2010 wurde die Er-
machtigung zur Beauftragen mit den Leistungsphasen 1-2 bereits vorberaten.

Il. Einstimmiger Beschluss (22):

Der Stadtrat beschlieB3t einstimmig, die Erste Blrgermeisterin zu ermachtigen, den Architekt
Weber mit den Leistungsphasen 1-2 zur Erweiterung des Feuerwehrgeratehauses Hoch-
briick zu beauftragen.
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TOP 8 42. Flachennutzungsplanadnderung ,,Miinchener Str. im Bereich des Bebau-
ungsplanes Nr. 149“; Wiirdigung der im Rahmen des Verfahrens nach § 4 Abs.
2 und § 3 Abs. 2 BauGB eingegangenen Anregungen und Feststellungsbe-
schluss

l. Sachvortrag:

Der Stadtrat hat in seiner Sitzung am 18.02.2010 beschlossen, den Aufstellungsbeschluss
fir die 42. Flachennutzungsplanénderung ,Minchener Str. im Bereich des Bebauungsplanes
Nr. 149* zu fassen und den Flachennutzungsplanentwurf vom 18.02.2010 fur die Beteiligung
der Offentlichkeit und der Behérden und sonstiger Trager 6ffentlicher Belange nach §§ 3
Abs. 2 und 4 Abs. 2 BauGB freizugeben.

Die Unterrichtung der Offentlichkeit und der Behdrden gemaB § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1
BauGB ist bereits im Zuge des Verfahrens zur Neuaufstellung des Flachennutzungsplanes
auf der Basis des Flachennutzungsplanvorentwurfs vom 22.11.2007 erfolgt. Deshalb wurde
auf eine erneute frilhzeitige Beteiligung der Offentlichkeit und der Behdérden gemaB § 3 Abs.
1 und § 4 Abs.1 BauGB verzichtet.

Um Rechtsprobleme zu vermeiden, wurden die im Rahmen des Beteiligungsverfahrens zur
Neuaufstellung eingegangen AuBerungen der Offentlichkeit gemaB § 3 Abs. 1 BauGB und
der Behdrden gemaB § 4 Abs. 1 BauGB fir diesen Planbereich ebenfalls aus dem Verfah-
ren der Neuaufstellung ausgegliedert und in der Sitzung des Stadtrates am 18.02.2010 ge-
wardigt.

Die Unterrichtung der Offentlichkeit gem&aB § 3 Abs. 2 BauGB erfolgte in der Zeit vom
17.03.2010 mit 20.04.2010, die Unterrichtung der Behérden geméaB § 4 Abs. 2 BauGB in der
Zeit vom 09.03.2010 mit 20.04.2010.

Waéhrend dieser Zeit sind mehrere Anregungen eingegangen. In Wirdigung aller vorgebrach-
ten Bedenken und Anregungen nimmt die Stadt Garching wie folgt Stellung:

A) Stellungnahme von Biirgern

keine

B) Stellungnahmen von Behérden und sonstigen Tragern 6ffentlicher Belange:

1. Regierung von Oberbayern, Landes- und Regionalplanung, Schreiben vom
19.03.2010 (Anlage 1)

Sachvortraqg:
Siehe Stellungnahme

Rechtliche Wiirdiqung / Beschlussvorschlag:

Die Planung steht den Erfordernissen der Raumordnung nicht entgegen. Die Stellungnahme
wird zur Kenntnis genommen und als Zustimmung zur Planung gewertet.
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2. Landratsamt Minchen, Sachgebiet Bauplanungs-, Bauordnungs- und Raumord-
nungsrecht, Schreiben vom 29.03.2010 (Anlage 2)

Sachvortraqg:
s. Stellungnahme

Rechtliche Wiirdigung:

Redaktionelle Anderungen:

Zu 1.

Die Geschéftsstelle des Planungsverbands AuBerer Wirtschaftsraum Miinchen verwendet
seit vielen Jahren eine Legende, die zwischen Darstellungen, Kennzeichnungen und nach-
richtlichen Ubernahmen nicht unterscheidet. Hintergrund dieses Vorgehens ist u.a., einen
inhaltlichen Zusammenhang zwischen Planinhalten auch in der Legende zum Ausdruck zu
bringen und damit die Lesbarkeit des Plans zu erleichtern. Innerhalb der Geschéftsstelle
wurde eine Trennung der Legende, wie vom Landratsamt vorgeschlagen, diskutiert. Dazu
wurden auch die Fachmeinungen einiger Landratsamter im Verbandsgebiet eingeholt. Da
aufgrund verschiedentlicher Vor- und Nachteile kein einheitliches Votum fir eine Anderung
der bisherigen Gliederung erkennbar war, hat die Geschéftsstelle beschlossen, an der bishe-
rigen Losung festzuhalten. Dies geschieht auch im Hinblick auf eine einheitliche Ldsung in
allen Landkreisen und bei allen Mitgliedsgemeinden des Verbandsgebiets. Vor diesem Hin-
tergrund wird die derzeitige Form der Legendengliederung beibehalten.

Die Héhenlinien werden noch in die Legende aufgenommen.

Zu 2.

Grundsatzlich ist die 42. Anderung so angelegt, dass sie mit Ausnahme der durch sie beab-
sichtigten Anderung der Art der Nutzung von Ml in WA die Planinhalte des Vorentwurfs des
in Neuaufstellung befindlichen Flachennutzungsplans aufgreift. In diesem sind keine Baume
im Anderungsbereich enthalten, weshalb auch in der 42. Anderung darauf verzichtet wurde.
Wie die Recherche jetzt ergeben hat, beruht die Planerstellung der Flachennutzungsplan-
neuaufstellung auf dem digitalisierten Flachennutzungsplanentwurf der Stadt Garching. Aller
Voraussicht nach sind im Rahmen des Digitalisierungsverfahrens die Badume entlang der
Minchener StraBe vergessen worden zu Ubertragen. Deshalb sind auch in der 42. FNP-
Anderung keine Baume entlang der Miinchener StraBe dargestellt. Derzeit sind auch in der
Natur in diesem StraBenabschnitt tats&chlich keine Baume auf &ffentlichem StraBenraum
vorhanden, weshalb derzeit auch keine Bdume in die 42. FNP-Anderung aufgenommen wer-
den sollen. Im Rahmen des Riickbaus der B11 sind an den mdglichen Stellen entlang der
Minchener Str. Baume vorgesehen. Diese werden gegebenenfalls im Rahmen der Flachen-
nutzungsplanneuaufstellung in der Plandarstellung Berlcksichtigung finden. Die Begrindung
wird entsprechend erganzt.

Zu 3.

Der Verfahrensvermerk bezlglich der Beteiligung der Behérden gem. § 4 Abs. 2 BauGB wird
aufgenommen.

Beschlussvorschlaq:

Die Anregungen werden zur Kenntnis genommen. Die Héhenlinien werden noch in die Le-
gende aufgenommen. Die Verfahrensvermerke werden entsprechend der Anregung erganzt.
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3. Landratsamt Miinchen, Sachgebiet Immissionsschutz und Recht der Abfallwirt-
schaft vom 25.03.2010 (Anlage 3)

Sachvortraqg:
s. Stellungnahme

Rechtliche Wirdiguna/ Beschlussvorschlag:
Die Anregungen des Sachgebiets Immissionsschutz im Landratsamt Minchen werden zur
Kenntnis genommen.

Der Stadt Garching ist aufgrund vorhandener Immissionsgutachten die Larmimmissionsprob-
lematik an der B 11 (und anderen StraBen) bekannt. Beim Bebauungsplan Nr. 149 wurde der
Larmschutz auch mittels entsprechender Festsetzungen beriicksichtigt.

Die Frage, ob entlang von bereits bebauten Bereichen an viel befahrenen StraBen im Stadt-
gebiet das Planzeichen ,LarmschutzmaBnahme* dargestellt werden soll oder nicht, wird die
Stadt Garching im Rahmen der Flachennutzungsplanneuaufstellung abschlieBend klaren.
Auf jeden Fall méchte sie eine fiir das gesamte Stadtgebiet stringente und einheitliche L6-
sung, bei der auch die Ubersichtlichkeit der Plandarstellung eine Rolle spielen wird.

Mit Blick auf die ausstehende Entscheidung verzichtet die Stadt zunachst auf die Plandar-

stellung ,LarmschutzmaBnahme* im Anderungsbereich, nimmt aber noch Ausfilhrungen zur
Larmsituation in die Begriindung auf.

4. Bayerisches Landesamt fur Denkmalpflege, Schreiben vom 10.03.2010 (Anlage 4)

Sachvortraq:
s. Stellungnahme

Rechtliche Wirdiguna/ Beschlussvorschlaqg:
Die Anregungen des Bayerischen Landesamtes fir Denkmalpflege werden zur Kenntnis ge-
nommen.

Im Umweltbericht wird bei der Frage der Erheblichkeit der Auswirkungen auf Kulturglter die
Einstufung ,nein® in ,nicht auszuschlieBen“ geandert.

Der Hinweis auf die Erlaubnispflicht nach Art. 7 Abs. 1 DSchG wird in die Begrindung zur
42. FNP-Anderung aufgenommen.

5. Staatliches Bauamt Freising, Schreiben vom 15.03.2010 (Anlage 5)

Sachvortrag:
s. Stellungnahme

Rechtliche Wiirdigung:

Der Hinweis auf die von der BundesstraBe ausgehenden Emissionen und darauf, dass erfor-
derliche LarmschutzmaBnahmen nicht vom Baulasttréger dbernommen werden, wird zur
Kenntnis genommen. Eine Plananderung ist nicht veranlasst.
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6. Wasserwirtschaftsamt Miinchen, Schreiben vom 17.03.2010 (Anlage 6)

Sachvortraq:
s. Stellungnahme

Rechtliche Wirdiguna/ Beschlussvorschlag:
Die Informationen bezlglich der Altlastenverdachtssituation im Bereich der ehemaligen
ARAL-Tankstelle werden zur Kenntnis genommen.

Nach Ricksprache mit dem Wasserwirtschaftsamt ist eine Kennzeichnung des Bereichs der
Tankstelle als Altlastenverdachtsflache angezeigt. Die Begriindung und der Umweltbericht
werden entsprechend erganzt.

7. Kreisheimatpfleger, Schreiben vom 21.03.2010 (Anlage 7)

Sachvortraq:
s. Stellungnahme

Rechtliche Wirdigunq / Beschlussvorschlag:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Die rechtlichen Vorgaben fir den Land-
schafts-, Natur-, L&rm- und Denkmalschutz werden beachtet.

Hinsichtlich der Anregung zu Baukérperausformungen und —gestaltung weist die Stadt dar-
auf hin, dass solche Inhalte nicht Gegenstand der Flachennutzungsplanung sind. Im Bebau-
ungsplanverfahren, das bereits abgeschlossen ist, hat die Stadt Festsetzungen zu Baukér-
perhdhen, zur Gestaltung der Geb&aude sowie zur Versiegelung getroffen.

Eine Planénderung ist nicht erforderlich.

8. IHK fiir Miinchen und Oberbayern, Schreiben vom 12.04.2010 (Anlage 8)

Sachvortraqg:
s. Stellungnahme

Rechtliche Wiirdiqung / Beschlussvorschlag:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Konflikte zwischen der Wohnnutzung und der gewerblichen Nutzung im Gebiet sind der
Stadt nicht bekannt. Aufgrund der Art und GréBe der bestehenden sowie der kinftig im all-
gemeinen Wohngebiet zulassigen Betriebe sind diese Konflikte auch kiinftig nicht zu erwar-
ten. Die Stadt hat im Vorfeld zur 42. Flachennutzungsplanédnderung die Nutzungsstruktur im
Gebiet, insbesondere eben auch die Art der bestehenden Betriebe, auf eine Kompatibilitat
mit der Darstellung ,Allgemeines Wohngebiet* gepriift und diese Baugebietskategorie als
schon heute geeignet und fir das Gebiet zutreffend beurteilt.

Eine Beeintrachtigung des Verkehrs auf der B11 ist durch die FNP-Anderung nicht zu erwar-

ten. Die Stadt weist aber ausdrlcklich auf ihr Ziel hin, den Durchgangsverkehr mittel- bis
langfristig aus der Ortsmitte heraus zu verlagern.
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Beim Anderungsbereich handelt es sich um ein weitgehend bebautes Gebiet. MaBnahmen
zum Immissionsschutz sind hier weitgehend auf passiven Schallschutz (Grundrissorientie-
rung, Fenster- und Fassadenddmmung etc.) beschrénkt, da aktive LarmschutzmaBnahmen
(Wand, Wall etc.) aus stédtebaulichen Griinden nur sehr eingeschrankt zum Einsatz kom-
men kdénnen. Konkretere Aussagen zum Immissionsschutz enthalt der Bebauungsplan Nr.
149, der fur den Bereich der Flachennutzungsplan-Anderung aufgestellt wurde. Die Kosten
fur die SchutzmaBnahmen tragt der jeweilige Bauherr.

9. Handwerkskammer fur Minchen und Oberbayern, Schreiben vom 19.04.2010 (Anla-

ge9)

Sachvortraqg:
s. Stellungnahme

Rechtliche Wiirdigunq / Beschlussvorschlag:

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Konflikte zwischen der Wohnnutzung und der gewerblichen Nutzung im Gebiet sind der
Stadt nicht bekannt. Aufgrund der Art und GréBe der bestehenden sowie der kinftig im all-
gemeinen Wohngebiet zuléssigen Betriebe sind diese Konflikte auch kinftig nicht zu erwar-
ten. Die Stadt hat im Vorfeld zur 42. Flachennutzungsplanédnderung die Nutzungsstruktur im
Gebiet, insbesondere eben auch die Art der bestehenden Betriebe, auf eine Kompatibilitat
mit der Darstellung ,Allgemeines Wohngebiet* gepriift und diese Baugebietskategorie als
schon heute geeignet und fir das Gebiet zutreffend beurteilt.

Eine Beeintrachtigung des Verkehrs auf der B11 ist durch die FNP-Anderung nicht zu erwar-

ten. Die Stadt weist aber ausdricklich auf ihr Ziel hin, den Durchgangsverkehr mittel- bis
langfristig aus der Ortsmitte heraus zu verlagern.

Sich geéduBert, aber keine Anrequngen vorgebracht haben:

Gewerbeaufsichtsamt, Schreiben vom 15.03.2010

E.ON Netz GmbH, Betriebszentrum Bamberg, Schreiben vom 07.04.2010

Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben, Sparte Verwaltungsaufgaben, Schreiben vom
16.03.2010 (far beteiligtes Vermdégensamt Landshut)

SWM Infrastruktur Region GmbH, Schreiben vom 15.03.2010

Bayerngas, Schreiben vom 11.03.2010

E.ON Bayern AG, Assetmanagement, Grundsatzaufgaben, Schreiben vom 11.03.2010
Deutsche Telekom, Schreiben vom 08.02.2010

Munchner Verkehrs- und Tarifverbund GmbH (MVV), Schreiben vom 08.04.2010
Landeshauptstadt Minchen, Referat fir Stadtplanung und Bauordnung, Schreiben vom
29.03.2010

Gemeinde Ismaning, Schreiben vom 16.03.2010

Gemeinde OberschleiBheim, Schreiben vom 23.02.2010

Der Bau-, Planungs- und Umweltausschuss hat in seiner Sitzung am 08.06.2010 einstimmig
beschlossen, dem Stadtrat zu empfehlen, die im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung nach
§ 3 Abs. 2 BauGB und der Beteiligung der Behdrden und sonstigen Tragern &ffentlicher Be-
lange nach § 4 Abs. 2 BauGB eingegangenen Anregungen entsprechend zu wirdigen und
den Feststellungsbeschluss zu fassen.
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Die Anlagen 1 mit 9 wurden bereits flr die Sitzung des Bau-, Planungs- und Umweltaus-
schusses am 08.06.2010 verschickt und werden deshalb nicht mehr verschickt. Sie sind als
Anlage in Allris einsehbar.

Il. Einstimmiger Beschluss (22):

Der Stadtrat beschlieBt einstimmig, die im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3
Abs. 2 BauGB und der Beteiligung der Behdrden und sonstigen Tragern 6ffentlicher Belange
nach § 4 Abs. 2 BauGB eingegangenen Anregungen entsprechend zu wirdigen und den
Feststellungsbeschluss flr die 42. Flachennutzungsplananderung i. d. F. vom 24.06.2010 zu
fassen.
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TOP 9  Stellungnahme zur 23. Flachennutzungsplanidnderung der Gemeinde Ober-
schleiBheim "Sondergebiet Wissenschaft" in Badersfled an der HackerstraBBe

l. Sachvortrag:

Der Gemeinderat von OberschleiBheim hat in seiner 6ffentlichen Sitzung am 05.05.2009 den
Aufstellungsbeschluss fir die 23. Flachennutzungsplanénderung fir das ,Sondergebiet Wis-
senschaft an der HackerstraBe / Badersfeld“ gefasst. Im Parallelverfahren wird der Bebau-
ungsplan Nr. 71 ,Sondergebiet Wissenschaft* aufgestellt.

Ziel der Flachennutzungsplanung ist es, die Grundsticke mit den FI. Nr. 253/2, 253/3 und
247/2 (Teilflache) als Sondergebietsflache Wissenschaft, als Grinflache und als Flache far
MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft dar-
zustellen. Im rechtskréftigen Flachennutzungsplan sind diese Flachen bislang als Flache fir
die Landwirtschaft dargestellt. Das Plangebiet liegt im westlichen Gemeindegebiet am Rande
des Dachauer Mooses im Ortsteil Badersfeld stidwestlich der HackerstraBe im ehemaligen
Moorversuchsgut Hof 2.

Im Zuge der Flachennutzungsplananderung muss eine Umweltprifung durchgefihrt werden
(§2 Abs. 4 BauGB). Die Tréager offentlicher Belange sind im Hinblick auf die Umweltprifung
gebeten worden, Aussagen zu den aus ihrer Sicht erforderlichen Unterlagen zu tatigen.

Das Planungsgebiet befindet sich westlich von OberschleiBheim. Daher ist davon auszuge-
hen, dass auch in der durchzufiihrenden Umweltprifung keine Auswirkungen auf Garching
zu erwarten sein werden.

Der Planungs- und Umweltausschuss hat in seiner Sitzung am 08.06.2010 einstimmig be-

schlossen, dem Stadtrat zu empfehlen, dass von einer weiteren Beteiligung am Verfahren
abgesehen wird, sofern sich die Planungsgrundlage nicht veréndert.

Il. Einstimmiger Beschluss (22):

Der Stadtrat beschlieBt einstimmig, dass von einer weiteren Beteiligung am Verfahren abge-
sehen wird, sofern sich die Planungsgrundlage nicht veréndert.
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TOP 10 Stellungnahme zur Auslegung der 1. Anderung des Bebauungsplanes der
Gemeinde Nr. 56 "Gewerbegebiet Dietersheim Stid-West" gemaB § 13 i. v. m §3
Abs. 2 BauGB

l. Sachvortrag:

Die Gemeinde Eching nimmt die 1. Anderung des Bebauungsplanes Nr. 56 ,Gewerbegebiet-
Dietersheim Sud-West" vor.
Das Gebewerbegebiet liegt am siidwestlichen Ortseingang westlich der B11.

Im Rahmen des Verfahrens werden Festsetzungen hinsichtlich der Zulassigkeit von Werbe-
anlagen, Vergnligungsstatten und Lagerplatzen getroffen.

Kunftig durfen freistehende Werbeanlagen eine H6he von 4,00 m und eine Breite von 2,50 m
nicht Uberschreiten. Werbeanlangen am Gebaude sind im oberen Drittel der Wandflache
anzubringen.

Vergnlgungsstatten sowie selbststandige Lagerflachen werden ausgeschlossen. Letztere
sind — sofern sie dem Gebaude zugehdrig sind - zur freien Landschaft und zu den Nachbarn
hin blickdicht einzugriinen.

Der Planungs- und Umweltausschuss hat in seiner Sitzung am 08.06.2010 einstimmig be-

schlossen, dem Stadtrat zu empfehlen, dass von einer weiteren Beteiligung am Verfahren
abgesehen wird, sofern sich die Planungsgrundlage nicht verandert.

Il. Einstimmiger Beschluss (22):

Der Stadtrat beschlieBt einstimmig, dass von einer weiteren Beteiligung am Verfahren abge-
sehen wird, sofern sich die Planungsgrundlage nicht veréndert.
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TOP 11 Stellungnahme zum Bebauungsplan Nr. 71 der Gemeinde OberschleiBheim
"Sondergebiet Wissenschaft" in Baderfsfeld an der HackerstraBe

l. Sachvortrag:

Der Gemeinderat von OberschleiBheim hat in seiner 6ffentlichen Sitzung am 05.05.2009 den
Aufstellungsbeschluss fir den Bebauungsplan Nr. 71 ,Sondergebiet Wissenschaft“ gefasst.
Im Parallelverfahren wird die 23. Flachennutzungsplananderung fir das ,Sondergebiet Wis-
senschaft an der HackerstraBe / Badersfeld durchgeflhrt.

Ziel des Bebauungsplanverfahrens ist die Schaffung der planungsrechtlichen Voraussetzun-
gen fir die Neuerrichtung einer Schweinezuchtanlage zu Forschungszwecken sowie die Be-
standssicherung im sog. Moorversuchsgut Hof 2 flr den Lehrstuhl fir ,Molekulare Tierzucht
und Biotechnologie” der Ludwig-Maximilian-Universitéat.

Das Plangebiet liegt im westlichen Gemeindegebiet am Rande des Dachauer Mooses im
Ortsteil Badersfeld stdwestlich der HackerstraBBe im ehemaligen Moorversuchsgut Hof 2.

Eine Beeintrachtigung von Garching, auch eine geruchliche Beeintrachtigung, ist durch das
Vorhaben nicht zu erwarten.

Der Planungs- und Umweltausschuss hat in seiner Sitzung am 08.06.2010 einstimmig be-

schlossen, dem Stadtrat zu empfehlen, dass von einer weiteren Beteiligung am Verfahren
abgesehen wird, sofern sich die Planungsgrundlage nicht veréndert.

Il. Einstimmiger Beschluss (22):

Der Stadtrat beschlieBt einstimmig, dass von einer weiteren Beteiligung am Verfahren abge-
sehen wird, sofern sich die Planungsgrundlage nicht veréndert.
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TOP 12 Bebauungsplan Nr. 146 "Einzelhandelsbetrieb und Boardinghouse"; Wiirdi-
gung der im Rahmen der 6ffentlichen Auslegung nach §§ 3 Abs. 2 und 4 Abs.
2 BauGB eingegangenen Stellungnahmen der Offentlichkeit, Behérden und
sonstigen Trager 6ffentlicher Belange und Satzungsbeschluss

l. Sachvortrag:

Der Stadtrat der Stadt Garching b. Minchen hat in seiner Sitzung am 01.06.2006 beschlos-
sen, fir das Gebiet nordéstlich der Autobahnunterfihrung A 9 an der SchleiBheimer StraBe
den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 146 ,Penny und Boardinghouse® aufzustellen.
In seiner Sitzung am 01.10.2008 hat der Stadtrat beschlossen, den Aufstellungsbeschluss zu
andern. Dabei wurde von der beschlossenen Aufstellung eines vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplanes abgesehen. Stattdessen wird der Bebauungsplan Nr. 146 aufgestellt, der in sei-
nem Geltungsbereich den Bebauungsplan Nr. 12 ,Max-Planck-Siedlung Sid“ vom
08.04.1969 ersetzt.

Der Bebauungsplan Nr. 146 ,Einzelhandelsbetrieb und Boardinghouse” wurde in der Sitzung
am 01.10.2008 fur die Beteiligung der Offentlichkeit, der Behérden und sonstiger Trager 6f-
fentlicher Belange gem. §§ 3 Abs. 1 und 4 Abs. 1 BauGB freigegeben. Diese Beteiligungen
wurden in der Zeit vom 23.12.2009 bis 25.01.2010 durchgeftihrt. Zu den eingegangenen
Anregungen der Blrger, der Behdrden und Trager 6ffentlicher Belange nahm der Bau-, Pla-
nungs- und Umweltausschuss in der Sitzung am 23.03.2010 Stellung und beschloss, die
notwendigen Anderungen in den Bebauungsplanentwurf einzuarbeiten und den Uberarbeite-
ten Entwurf fir die Auslegung gem. § 3 Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB freizugeben.

Der Bebauungsplanentwurf in der Fassung vom 23.03.2010 lag mit Begrindung, integrier-
tem Umweltbericht, Bearbeitung der Eingriffs- und Ausgleichsregelung, der Gutachterlichen
Stellungnahme des Biiros CIMA vom 04.12.2009 sowie dem Schalltechnisches Gutachten
des Blros Accon vom 15.09.2009 in der Zeit vom 07.04.2010 bis 10.05.2010 6&ffentlich aus.
Die Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange erfolgte in der Zeit
vom 06.04.2010 mit 10.05.2010.

Im Rahmen verschiedener Besprechungen hat der Projekttrager der Stadt gegenlber erklart,
dass die derzeitigen Planungen von der Realisierung eines Discounters ausgehen. Eine ver-
bindliche Zusage liegt darin jedoch nicht, so dass nach wie vor anstelle eines Discounters
auch ein Vollsortimenter errichtet werden kann.

Wahrend der Auslegungsfrist sind mehrere Stellungnahmen eingegangen. In Wirdigung
aller vorgebrachten Bedenken und Anregungen nimmt die Stadt Garching wie folgt Stellung:
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Ubersicht der eingegangenen Schreiben:

Schreiben Mit Ohne
Verfasser - — -
vom Anrequngen |Anrequngen

A. Offentlichkeit
Burger 1 15.04.2010 X
Burger 2 28.04.2010 X
vertreten durch Offinger, Stirzer & Part-
ner

10.05.2010 X

02.03.2010 X

04.03.2010 X
B. Behdrden und sonstige Trager éffentlicher Belange
Landratsamt Minchen 04.05.2010 X
Baurecht, Denkmalschutz und Raum-
ordnungsrecht
Landratsamt Minchen 27.04.2010 X
Immissionsschutz und Recht der Abfall
wirtschaft
Regierung von Oberbayern 15.04.2010 X
Bayerisches Landesamt fir Denkmal{ 15.04.2010 X
pflege
Wasserwirtschaftsamt Miinchen 16.04.2010 X
Industrie- und Handelskammer far Min- 19.04.2010 X
chen und Oberbayern
Landratsamt Minchen 11.04.2010 X
Kreisheimatpfleger und

16.04.2010
Bayerischer Bauernverband 10.05.2010 X
SWM Infrastruktur Region GmbH 14.04.2010 X
Deutsche  Telekom  Netzproduktion 13.04.2010 X
GmbH
Handwerkskammer flur Muinchen und 12.04.2010 X
Oberbayern
Autobahndirektion Stidbayern 08.04.2010 X
E.ON Bayern AG 29.04.2010 X
Landeshauptstadt Minchen 20.04.2010 X
Referat fir Stadtplanung und Bauord-
nung
E.ON Netz GmbH 23.04.2010 X
Betriebszentrum Bamberg
Staatliches Bauamt Freising 21.04.2010 X
Gemeinde Eching 20.04.2010 X
Landratsamt Mldnchen 16.04.2010 X
Kreisheimatpfleger
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Gemeinde Ismaning 12.04.2010 X
Gemeinde OberschleiBheim 07.04.2010 X
Bayerngas GmbH 07.04.2010 X
Erholungsflachenverein 13.05.2010 X
Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und 11.05.2010 X
Forsten

A. _ Stellungnahmen der Offentlichkeit

1. Frau Rosemarie Reichler, Einsteinstr. 1, 85748 Garching, Schreiben vom 15.04.2010
(Anlage 1)

Darstellung:
siehe Stellungnahme, die in Kopie beiliegt.

Wiirdigung:

1. Die Maier-Leibnitz-StraBe und die EinsteinstraBe liegen auBerhalb des Geltungsbereichs
des vorliegenden Bebauungsplans, daher kénnen hierzu keine Festsetzungen getroffen wer-
den. Die Ausweisung eines verkehrsberuhigten Bereichs ist zudem keine planungsrechtliche,
sondern eine verkehrsrechtliche Anordnung. Die Anregung wird daher zur Kenntnis genom-
men und die Verkehrssituation im genannten Bereich weiter beobachtet. Bei Bedarf kdnnen
dann entsprechende Anordnungen, auch ohne Bebauungsplanverfahren, getroffen werden.

2. Der geplante FuB- und Radweg wird voraussichtlich beleuchtet werden. Konkrete Aus-
bauplanungen hierzu liegen noch nicht vor und sind auch nicht Gegenstand des vorliegen-
den Bebauungsplans. Die weiterfihrenden Planungen werden im Zuge der weiteren Ausfih-
rungsplanung der ErschlieBung angestellt.

3. Festsetzungen Uber die Errichtung von Schranken zu Parkplatzen sowie Parkverbote
gehen lber den abschlieBenden Festsetzungskatalog des § 9 BauGB hinaus. Da der Park-
platz sich im Privatbesitz befinden wird, ist es dem Eigentiimer Uberlassen, Schranken zu
errichten bzw. entsprechende Regelungen zu treffen und zu verfolgen. In der Regel werden
die Parkplatze von Einzelhandelsbetrieben mit Schranken versehen, die auch nachts sowie
an Sonn- und Feiertagen geschlossen sind. Lkw-Stellplatze sind im Planbereich nicht vorge-
sehen. Auch wird es im Interesse der Eigentiimer sowie der Betreiber liegen, die Stellplatze
fr lhre Kunden freizuhalten und nicht als Lkw-Stellplatze zu nutzen. Aus Grinden des Im-
missionsschutzes ist das Parken von Lkws in der Zeit von 22.00 Uhr bis 6.00 Uhr unzulassig,
Hierzu wurde im Bebauungsplan eine entsprechende Festsetzung getroffen

4. Es ist vorgesehen, den Lebensmittelmarkt im Bereich der im Bebauungsplan dargestell-
ten Anlieferung auf der Westseite zu errichten. Die Kihlrdume befinden sich demnach auch
auf der Westseite.

In der Schalltechnischen Untersuchung wurde hierzu folgende Aussage getroffen: Liftungs-
anlagen und Anlagen zur Kihlung (ggf. Klimaanlage im Boardinghaus und Restaurant, Kihl-
haus Discounter) wurden hier nicht bertcksichtigt, da konkrete Angaben zu deren erforderli-
chen Leistungen und ihrer Lage nicht bekannt waren. Bei der Planung der haustechnischen
Anlagen wird daher die pauschale Anforderung zu stellen sein, dass diese die Immissions-
richtwerte um mindestens 10 dB(A) unterschreiten. In der Nachbarschaft dirfen die Beurtei-
lungspegel der haustechnischen Anlagen also héchstens 45 dB(A) am Tag bzw. 30 dB(A) in
der Nacht betragen, am Boardinghaus entsprechend 50 bzw. 35 dB(A). Alternativ kénnte zu
gegebener Zeit durch ein Gutachten nachgewiesen werden, dass die Summe aller Gerau-
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sche vom Bauvorhaben unter Berlicksichtigung der Vorbelastung die Immissionsrichtwerte
nicht Uberschreitet. Ggf. kdnnte in diesem Zusammenhang eine Bericksichtigung der stéan-
dig vorherrschenden Fremdgerdusche der A 9 gemaB TA Larm 3.2.1. Absatz 5 erfolgen.

Unter Beachtung der gegeben MaBgaben, die im Vollzug der Baugenehmigung zu beachten
und umzusetzen sind, ist eine Larmbelastigung durch haustechnischen Anlagen nicht zu
beflrchten.

Beschlussvorschlaqg:
Die Anregungen werden zur Kenntnis genommen, eine Plandnderung ist nicht erforderlich.

2. KG fur Vermogensverwaltung Garching GmbH & Co., Gewerbepark C 25, 93059
Regensburg, Schreiben vom 28.04.2010, 10.05.2010, 02.03.2010 und 04.03.2010 (Anla-
gen 2, 3)

Darstellung: siehe Stellungnahme, die in Kopie beiliegt.

Wiirdigung/Beschlussvorschlag:

1. Sachverhalt

a) Die ersten Planungen zu einem Vorhaben an der SchleiBheimer StraBe gehen bis ins
Frihjahr 2005 zuriick; hier war urspringlich die Verlagerung des vorhandenen Penny-
Marktes an der SchleiBheimer StraBe in den Planbereich als alleinstehender Markt geplant.
Diese Planung wurde am 8. Dezember 2005 im Planungs- und Umweltausschuss behandelt.
Aufgrund von Anregungen aus dem Gremium sollte wegen der zentralen Lage in Garching
am Ende des innerstadtischen Bereichs an der SchleiBheimer StraBe und im Sinne eines
sparsamen Umgangs mit Grund und Boden, der Wiedernutzbarmachung von Flachen und
als MaBnahme zur Innenentwicklung gemaB § 2 Abs. 2 an dieser Stelle eine deutlich ver-
dichtetere Entwicklung erfolgen. Hierzu wurden mehrere Planvarianten erstellt und Nutzun-
gen untersucht. Als Ergebnis dieser Untersuchungen sollte ein Nahversorgungsmarkt (Penny
mit ca. 1.100 m2 und Non-Food = ca. 700 m2) sowie ein Residenzhotel mit arrondierenden
Nutzungen wie Restaurant, Backshop/Cafe und Fitness entstehen. Hierzu reichte der Vorha-
bentréger einen Antrag auf Aufstellung eines Vorhabenbezogenen Bebauungsplans ein.

Aufgrund von verschiedenen zu klarenden Punkten zog sich das Bebauungsplanverfahren in
die Lange. Da das urspringlich geplante Konzept sich mittlerweile aufgrund des langen Pla-
nungszeitraumes mehrfach geandert hatte - fir einen Fitnesscenter gab es mittlerweile we-
der einen Betreiber noch einen Bedarf, der geplante Betreiber des Residenzhotels wechselte
mehrfach, und damit auch die Anforderungen an das Residenzhotel, die arrondierenden
Nutzungen wechselten ebenso, der urspringlich geplante Betreiber des Nahversorgungs-
marktes Penny expandierte zeitweilig nicht mehr — ist der konkrete Vorhabenbezug wegge-
fallen. Da auch sonst keine Grinde fir einen Vorhabenbezogenen Bebauungsplan spra-
chen, wurde folgerichtig der Aufstellungsbeschluss am 01.10.2008 dahin geandert, dass die
Vorhabenbezogenheit des Bebauungsplans aufgegeben wurde und das Bebauungsplanver-
fahren als ,normales” Verfahren weitergeflihrt werden sollte.

Aus diesem Grund und auch aus Erfahrung an anderer Stelle, Bebauungsplan Nr. 144 ,Mi-
nimal mit Studentenwohnungen®, bei dem sich der namensgebende Betreiber durch Kon-
zeptanderung auf REWE umbenannte, wurde folgerichtig auch die Bezeichnung des Bebau-
ungsplans in ,Einzelhandelsbetrieb und Boardinghouse® umbenannt.

Durch den Wegfall der Vorhabenbezogenheit des Bebauungsplans und durch die geanderte
Bezeichnung des Bebauungsplans billigt die Stadt Garching dem Vorhabentrédger bewusst
einen groéBeren Spielraum zur Umsetzung seines geplanten Vorhabens innerhalb der getrof-
fen Festsetzungen des Bebauungsplans zu, um auf die stetig sich andernden Anforderungen
der Betreiber und Nutzer schneller und leichter reagieren zu kénnen.
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Ein gesonderter Hinweis oder Erlauterungen zu der Planungsgeschichte, zumal fir den Be-
bauungsplan bis zu den vorgenommenen Anderungen weder die frihzeitigen Beteiligungen
gemaB § 3 Abs. 1 BauGB bzw. § 4 Abs. 1 BauGB durchgefliihrt wurden, sind nicht Sinn stif-
tend.

b) Da fir die geforderte Festsetzung des Betriebstypus weder stadtebauliche noch landes-
planerische Grinde vorliegen, ist die gefolgerte Feststellung richtig, dass der Vorhabentrager
in die Lage versetzt werden soll, den Betriebstypus, Discounter mit gesondertem Drogerie-
markt oder Vollsortimenter mit eingeschlossenem Sortiment ,Drogerie”, bis zu den festge-
setzten Obergrenzen der einzelnen Sortimente, zu wahlen.

Die Festsetzung der Sortimentsflachenzahlen stellt keine Augenwischerei dar, sondern soll
den in der aktuellen Rechtsprechung angemahnten Flachenbezug zur Festsetzung von sor-
timentsbezogenen Obergrenzen herstellen. GemaB dem Urteil des BVerwG (BVerwG, Urteil
vom 3. April 2008 - 4 CN 3.07 (BVerwGE 131, 86)) und des anschlieBenden Beschlusses
des BVerwG (BVerwG, Beschluss vom 11.11.2009 - 4 BN 63/09) ist die Festsetzung von
Obergrenzen fir Gesamt- und Sortimentsverkaufsflachen in einem gegliederten Sonderge-
biet fur groBflachigen Einzelhandel nach § 11 Il 1 BauNVO (SO 1 und SO 2) unwirksam, da
keine Rechtsgrundlage hierfir vorhanden ist und dem ,Windhundrennen“ zwischen den
Grundstlckseigentimern vorzubeugen ist. Eine vorhabenunabhangige Kontingentierung von
Nutzungsoptionen durch Festlegung und Quantifizierung bestimmter Nutzungsarten nach
bestimmten GrdéBen und Umfang, ist der BauNVO grundsétzlich fremd, solange diese nicht
in Relation zum Baugrundstiick gesetzt werden. Somit ist die Festsetzung gebietsbezogener
Verkaufsflachenbeschrankungen - in den gesetzlich determinierten Baugebieten nach den
§§ 2 bis 9 BauNVO wie in Sondergebieten - allerdings mittelbar als Bestimmung des MaBes
der baulichen Nutzung mit Hilfe eines der von § 16 Abs. 2 BauNVO zugelassenen Parame-
ters méglich (Grundflache, Geschossflache). Diese Sortimentsflachenzahlen werden auch,
ggf. vielleicht unter anderem Namen, in anderen Kommunen angewandt.

2. Bedenken

a) und b) Die vorgetragenen Bedenken lassen sich weder stadtebaulich noch landesplane-
risch begriinden, sondern sind ausschlieBlich Grinden des Konkurrenzschutzes geschuldet
und daher planungsrechtlich unzulassig. Zu den abwéagungserheblichen privaten Belangen
gehoéren nur solche, die einen konkreten stadtebaulichen Bezug haben. Ein Konkurrenz-
schutzinteresse gehért dazu nicht. Weder Wettbewerbssteuerung noch Wettbewerbsschutz -
etwa zugunsten bereits vorhandener Betriebe - sind zuldssige Belange fur eine planerische
Abwagung (vgl. z.B. OVG Schleswig, Urteil vom 22.10.2009 - 1 KN 15/08)

Wie in dem spater in der Stellungnahme zitierten Gutachten der CIMA vom 11.11.2009 dar-
gelegt, ist es nicht das geplante Vorhaben an der SchleiBheimer StraBe, welches negative
Auswirkungen auf den Business Campus hat, sondern die Standortbedingungen, die an der
westlichen SchleiBheimer StraBe sowohl stédtebaulich als auch handelsékonomisch un-
gleich besser sind.

Zu den einzeln vorgebrachten Argumenten ist folgendes auszufiihren:

Die in der Stellungnahme vorgebrachte Schlussfolgerung, dass auf Grund der im Bebau-
ungsplan Nr. 133 getroffenen Festsetzungen von Mindest- und Maximal-Verkaufs- und Ge-
schossflachen zwingend die Errichtung eines sog. Vollsortimenters notwendig ist, ist so nicht
richtig. Die Planung stellt in diesem Sinne eine Angebotsplanung dar, von der im Einzelfall
nach Belieben des Bauherrn Gebrauch gemacht werden kann. Der Bauherr hat sich im vor-
liegenden Fall im Rahmen seines Bauantrages fir einen Supermarkt und Getrankemarkt mit
einer Verkaufsflache von 1.660,01 m? entschieden. Genauso ware ein Supermarkt, ob Dis-
counter oder Vollsortimenter, mit 700 m? Verkaufsflache, ein eigenstandiger Getrdnkemarkt
mit 150 m2 und weiteren einzelnen Geschéften im Rahmen der getroffen Festsetzungen zu-
lassig und genehmigungsfahig gewesen.
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So ist festzuhalten, dass es dem Vorhabentrédger des Business Campus freisteht, innerhalb
der im Bebauungsplan festgesetzten Mindest- und Obergrenzen der einzelnen Sortimente
verschiedene Geschafte, unabhangig von Betriebsformen und Sortimentstiefen, zu beantra-
gen und genehmigt zu bekommen.

Auch ist der in der Stellungnahme vorgebrachte Schluss, dass zur Nahversorgung der Be-
schéaftigten im Park und in Hochbrlick sowie der Bevdlkerung Garching ausschlieBlich die
Betriebsform eines Vollsortimenters notwendig sei, nicht richtig. Es ist davon auszugehen,
dass ein Discounter in Erganzung mit weiteren Einzelldden, wie sie gemaB den Festsetzun-
gen des Bebauungsplans Nr. 133 zulassig waren, dieselbe Aufgabe erflllen kénnte. Ent-
sprechend ist auch die Notwendigkeit einer Nahversorgung flr die Bedlrfnisse der moderne
Arbeitswelt grundsétzlich in Frage zu stellen.

c) Auch wenn der Planbereich des Bebauungsplans Nr. 133 nicht den Kriterien eines
Zentralen Versorgungsbereichs entspricht, wurde wegen der bereits von den Betreibern des
Business Campus letzten Jahres vorgetragenen Bedenken gegen das geplante Vorhaben an
der SchleiBheimer StraBe, im Sinne einer besonderen Sorgfaltspflicht und zur Beurteilung
maoglicher Auswirkungen, ein Gutachten zur ,Standortbewertung und Auswirkungsanalyse -
Business Campus / SchleiBheimer StraBe, Fachliche Stellungnahme zur aktuellen Einzel-
handelsplanung in Garching“ bei der CIMA in Auftrag gegeben. Das Gutachten vom
11.11.2009 kommt unter dem Kapitel ,Zusammenfassung und Empfehlungen® zu folgendem
Ergebnis:

Auf Basis des Einzelhandels-, Standortentwicklungskonzeptes sowie der ndheren Abwagung
der vorliegenden Einzelhandelsplanungen lassen sich aus Sicht der Stadt folgende Schluss-
folgerungen ziehen:

- Die Ansiedlung eines Lebensmittel-Vollsortimenters an der westlichen SchleiBheimer
StraBe entspricht auch in der vorgelegten GréBenordnung den Zielen der Stadt Garching
und steht im Einklang mit den planungsrechtlichen Vorgaben (insbesondere § 1 Abs. 6
BauGB). Das vorgeschlagene Nutzungskonzept (Lebensmittel-Vollsortiment, Drogeriewa-
ren) ist auch qualitativ geeignet, zur dringend erforderlichen Belebung der Innenstadt bei-
zutragen und eine Ankernutzung an deren westlichen Abschluss zu etablieren. Aufgrund
ihrer kommunalen Planungshoheit ist die Stadt Garching in der Lage diese Entwicklung
entsprechend zu férdern.

- Die Auswirkungen einer parallelen Entwicklung des Business Campus mit &hnlichen
Handelskonzepten sind fir die Innenstadt zwar vorhanden, aber lediglich im Sinne einer
Intensivierung des Wettbewerbs. Der Standort SchleiBheimer StraBe hat insbesondere
Vorteile hinsichtlich der Standortfaktoren und wird daher von den Marktteilnehmern be-
vorzugt.

- Ein Schutzbedirfnis (Konkurrenzschutz) im Sinne des BauGB oder der BauNVO lasst
sich fir den Standort am Business Campus grundsatzlich nicht ableiten. Lediglich Zentra-
le Versorgunsgbereiche, wie die Innenstadt, kébnnen insbesondere nach § 1 Abs. 6
BauGB und § 9 Abs. 2a BauGB eine entsprechende Schutzwirkung fur sich in Anspruch
nehmen. In der Planungshierarchie steht zudem die Innenstadt an der obersten Stelle.
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- Umgekehrt lassen sich durch die verédnderte Planung an der SchleiBheimer StraBe eben-
falls lediglich wettbewerbliche Auswirkungen auf die geplante Entwicklung von Einzelhan-
del am Business Campus ableiten, die aber, fir sich genommen, nicht geeignet sind, das
Vorhaben grundsétzlich zu vereiteln. Die Vermarktung des Standortes wird deutlich mehr
durch die schlechteren Standortbedingungen und die allgemeine Marktenge aus bundes-
weiter Sicht einschrankt.

Im Kapitel ,Fazit und Empfehlungen kommt die CIMA im Gutachten zu folgendem Ergebnis:
Die Wechselwirkungen zwischen den beiden Vorhaben an der westlichen SchleiBheimer
StraBe und am Business Campus bewegen sich im Rahmen des Ublichen und gewlinschten
Standortwettbewerbes. Die Standortbedingungen sind jedoch an der westlichen SchleiBhei-
mer StraBe sowohl stéadtebaulich als auch handelsékonomisch ungleich besser, weshalb der
Standort von den Marktteilnehmern mdéglicherweise bevorzugt wird. Das bestehende Bau-
recht am Business Campus erlaubt insbesondere unter maximalen Ausnutzung (2.000 m?)
eine nach wie vor gleichwertige, marktgerechte Entwicklung des Standortes. Vor dem Hin-
tergrund der aktuellen Problematik der Innenstadtentwicklung sowie der bekannten Ziele der
Garchinger Stadtentwicklung (Einzelhandelskonzept, Stadtentwicklungsprozess) ist die Ent-
wicklung der westlichen SchleiBheimer StraBe mit dem vorgeschlagenen Konzept (Super-
markt, Drogeriemarkt, ca. 2.120 m? Verkaufsflache) zu empfehlen.

Grundlage fir die Beurteilung der CIMA war damals eine Konzeption an der SchleiBheimer
StraBe mit ca. 1.517 m? Verkaufsflache bzw. 1.954 m? Geschossflache flir einen Edeka-
Markt (Vollsortimenter) und 600 m? Verkaufsflache bzw. 700 m? Geschossflache fir einen
Drogeriemarkt, die tGber den, dem Aufstellungsbeschluss zugrunde gelegten Unterlagen des
Vorhabentragers, liegen. Da in Abstimmung mit dem Vorhabentrager auch eine Konzeption
mit geringeren Flachen als realisierbar erachtet wird, wurden die Geschossflachen entspre-
chenden den flr den Beschluss Uber die Anderung des Aufstellungsbeschluss zugrundege-
legten Planunterlagen fur die Sortimente ,Lebensmittel” = 1.360 m2 und ,Drogerie” = 700 m2
im Bebauungsplan festgesetzt.

Da die Verkaufsflache bzw. die Geschossflache des an der westlichen SchleiBheimer StraBe
geplanten Lebensmittemarktes deutlich unter den im Gutachten der CIMA vom 11.11.2009
zugrunde gelegten Flachen liegen, sind die Auswirkungen als geringer einzuschatzen.

Daher sind auch die vorgebrachten Bedenken, die Auswirkungen, die von dem geplanten
Vorhaben auf den Business Campus ausgehen, seien nicht weiter berticksichtigt worden,
nicht richtig. Sie wurden durch das CIMA Gutachten vom 11.11.2009 untersucht und bewer-
tet.

d) Da die geplanten Einzelhandelseinrichtungen im Bereich des Bebauungsplans Nr. 133
nicht innerhalb eines zentralen Versorgungsbereiches mit einer besonderen Schutzwirdig-
keit liegen, berlcksichtigt die gutachterliche Stellungnahme der CIMA vom 04.09.2009 diese
nicht. Durch die Fragestellung der gutachterlichen Stellungnahme vom 04.09.2009 war zu
klaren, inwieweit das geplante Vorhaben am Standort an der westlichen SchleiBheimer Stra-
Be den Vorgaben des Einzelhandelskonzeptes von 2005 entspricht und ob dadurch landes-
planerische oder stadtebaulich unerwiinschte Auswirkungen zu erwarten sind. Daher sind
die in der Stellungnahme getroffenen Erkenntnisse und Aussagen fiir den vorliegenden Be-
bauungsplan relevant.

Die in der Stellungnahme des Einwenders vorgenommene Interpretation der Aussagen des
Gutachtens der CIMA vom 11.11.2009 sind in der gutachterlichen Stellungnahme nicht ge-
troffen worden. Insbesondere die Aussage, dass die Ansiedlung eines Vollsortimenters und
eines groBen Drogeriemarktes an der SchleiBheimer StraBe sehr negative Auswirkungen auf
die Einzelhandelseinrichtungen im Business Campus haben wirde und dass, in diesem Fall,
die Einzelhandelseinrichtungen im Business Campus, insbesondere der dort genehmigte
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Vollsortimenter, nicht lebensfahig ware, ist nicht richtig. Unter 3. ,Wechselwirkungen Fazit*
werden unter anderen folgende Aussagen getroffen:

- Auch die Berechnung der projektspezifischen Einzugsgebiete und Marktpotenziale macht
deutlich, dass der Standort am Business Campus gewisse Nachteile im Naheinzugsgebiet
aufweist, das jedoch zumindest marktseitig durchaus von der hohen Zahl der Beschéftigten
vor Ort kompensiert werden kann.

- Stadtebaulich entspricht der Standort an der SchleiBheimer StraBe somit deutlich starker
den Ubergeordneten Vorgaben der Landesplanung sowie den Zielen der Garchinger Stadt-
entwicklung.

- Nach Modellrechnung zur Simulation beider Vorhaben zeigt sich in den vergleichsweise
niedrigen Abschdpfungsquoten (deutlich niedriger als 10 %), dass zwar durchaus von einer
gegenseitigen wettbewerblichen Beeinflussung auszugehen ist, stddtebaulich oder gar rau-
mordnungsrelevante Auswirkungen dagegen nicht nachzuweisen sind.

- Die mdglicherweise nach Realisierung eines Vorhabens an der SchleiBheimer StraBe
schwierigere Vermarktung des Standortes am Business Campus sind auf die dort schlechte-
ren Standortbedingungen flr die geplanten Handelsnutzungen sowie die sehr eingeschrank-
te Wettbewerbssituation am deutschen Lebensmittelmarkt insgesamt zurtickzufiihren. Das
heiBt, dass im Falle des Vorhandenseins deutlich besserer Standortbedingungen an Alterna-
tivstandorten wie der SchleiBheimer StraBe, die wenigen méglichen Betreiber sich erst fir
diesen entscheiden werden.

- Der Standtort Business Campus kann jedoch nach wie vor, ggf. auch mit einer Alterna-
tivkonzeption, nach der vertraglichen Sicherung der SchleiBheimer StraBe vermarktet wer-
den.

Die Stadt Garching verfolgt mit den durch den vorliegenden Bebauungsplan beabsichtigten
Vorhaben die Starkung des Zentralen Versorgungsbereichs entsprechend den Zielen des
Einzelhandelskonzeptes. Wie auch in der Begriindung zum Bebauungsplan unter E.2.1 Lan-
desplanung dargelegt, wird durch die gezielte SchlieBung von Branchenliicken am Rande
des zentralen Versorgungsbereiches und der mit den geplanten Konzepten zu erwartenden
zusatzlichen Kundenfrequenz von einer nachhaltigen Belebung und Starkung der gesamten
Innenstadt, insbesondere im westlichen Teil der SchleiBheimer StraBe ausgegangen. Aus
Sicht der wohnortnahen Versorgung fuhrt die LickenschlieBung zudem zu einer spirbaren
Verringerung von Versorgungsfahrten von Garchinger Birgern. Der fir eine Stadt der Gro-
Benordnung und Zentralitdt Garchings bislang fehlende Drogeriemarkt mit einer zeitgema-
Ben Verkaufsflache und Prasentation stellt nach Realisierung eine wichtige Ergdnzung im
Branchen- und Betriebstypenmix der Innenstadt dar. Die aufgrund der Marktsituation und
auch aufgrund eines gewissen Investitionsstaus in einigen Betrieben zu erwartenden Um-
satzverlagerungen bewegen sich im Rahmen des erwlnschten Wettbewerbs innerhalb der
Innenstadt. Im Gegensatz hierzu gilt der Bereich des Business Campus nicht als Zentraler
Versorgungsbereich und genieBt daher keinen vorrangigen Schutz. Der Schutz eines Vorha-
bens in nicht integrierter Lage ist kein vorrangiges stadtebauliches Ziel der Bauleitplanung
sowie der Ubergeordneten Planungsgrundséatze, da maBgebliche Grunderfordernisse (integ-
rierte Lage, Funktionsmischung, 6ffentliche Einrichtungen, Gastronomie etc.) eines Zentralen
Versorgungsbereiches nicht gegeben sind. Da dennoch eine Umsetzung der im Business
Campus geplanten Einzelhandelseinrichtungen grundsétzlich, wenn auch im Wettbewerb zu
den Einrichtungen im Zentralen Versorgungsbereich, mdglich ist, steht die vorliegenden Pla-
nung nicht im Widerspruch mit den Planungszielen des Bebauungsplan Nr. 133.
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e) Spatestens mit der vorliegenden Stellungnahme hat der Umwelt- und Planungsausschuss
sowie der Stadtrat von dem Gutachten erfahren — die Ergebnisse des Gutachtens waren den
Stadtraten auch bereits vorher bekannt. Ein Abwagungsdefizit liegt daher in keinem Falle
VOor.

Aus den angeflihrten Griinden ist die vorgebrachte Behauptung, dass das Einzelhandelsvor-
haben an der SchleiBheimer StraBe mit den Einzelhandelseinrichtungen im Business Cam-
pus unvereinbar sei, nicht richtig und ist daher nicht abwagungsrelevant bzw. abwagungsfa-
hig.

Die Behauptung, dem Stadtrat werde Abwagungsmaterial vorenthalten oder gefiltert, ist da-
her nicht richtig und wird zurlickgewiesen.

3. Anregungen

a) Die vorgebrachte Anregung, entweder den Vorhabentrdger des Vorhabens an der
SchleiBheimer StraBe vertraglich zu verpflichten, keinen Vollsortimenter zu errichten
oder durch planerische Festsetzungen die Errichtung eines Vollsortimenters zu verhin-
dern, wird seitens der Stadt planungsrechtlich als nicht zwingend erachtet, zumal die un-
terschiedlichen Auswirkungen auf den Bebauungsplan Nr. 133 nur geringflgig waren,
wenn eine bestimmte Betriebsform vertraglich festgelegt wiirde. Gleiches gilt fir die text-
liche Festsetzung.

b)  Ausfihrungen und Wirdigung zu den Schreiben vom 02.03.2010 und 04.03.2010 erfol-
gen im Anschluss.

Schreiben vom 10.05.2010
Darstellung: siehe Stellungnahme, die in Kopie beiliegt.

Wiirdigung/ Beschlussvorschlaqg:

Da die Stellungnahme vom 10.05.2010 vornehmlich die bereits im Schreiben vom
28.04.2010 vorgebrachten Bedenken wiedergibt, wird daher auf die Wirdigung hierzu ver-
wiesen. Zusatzlich ist folgendes zu erganzen.

1. Die von der Universitat Regensburg ausgefertigte ,Fachliche Stellungnahme* ist im Zu-
sammenhang mit der Fragestellung nicht hilfreich, da sie keinerlei Hinweise auf tatsachliche
Wechselwirkungen, Umsatzverlagerungen, Vertraglichkeiten oder stadtebauliche Auswirkun-
gen enthalt. Insbesondere fehlt eine nach anerkannten wissenschaftlichen Methoden durch-
gefihrte Berechnung der Kaufkraftverlagerungen durch die verschiedenen aufgefihrten Vor-
haben. Planungsrechtlich sind reine Bedarfsprifungen im Einzelhandel, wie sie in der Stel-
lungnahme lediglich vorgenommen wird, fir eine Abwagung nicht relevant, da die Bauleit-
planung immer eine Angebotsplanung darstellt. Die Formulierung ,Das Vorhaben eines Voll-
sortimenters mit der geplanten BGF-Dimensionierung ist abzulehnen, . . .“ (S. 6 in der gu-
tachterlichen Stellungnahme) ist sogar irrefihrend, da sie suggeriert, dass die erforderliche,
methodisch abgesicherte, Vertraglichkeitsprifung zu einem eindeutigen, planungsrechtlich
relevanten Ergebnis fihrt. Das wird auch nicht durch den vorsorglichen Zusatz geheilt, dass
.--..Einzelhandelsplanung keinen Wettbewerbsschutz darstellt, ...“, wie der Verfasser richti-
gerweise hinzufligt (S. 7). Exakt das ist jedoch die Intention der fachlichen Stellungnahme.
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2. Neben dem Argument, es gebe keinen Bedarf mehr in Garching, stitzt sich die Stellung-
nahme lediglich noch auf die Behauptung, der Vorhabenstandort an der SchleiBheimer Stra-
Be sei nicht dem Zentralen Versorgungsbereich Innenstadt zuzuordnen sondern ... eine
stadtebauliche Randlage, in welcher EinzelhandelsgroBprojekte nur ausnahmsweise ausge-
wiesen werden dirfen, ...“. Diese Behauptung ist unzutreffend, was in der CIMA-
Stellungnahme vom 11.11.2009 fachlich Uberzeigend dargelegt wurde. Samtliche Kriterien
der stadtebaulichen Integration sind am Standort erflillt:

,Die Kriterien flr die stadtebauliche Integration nach dem Landesentwicklungsplan Bayern
sind:

. Standorte in einem baulich verdichteten Siedlungszusammenhang

. wesentliche Wohnanteile im unmittelbaren Umfeld,

. anteiliger fuBlaufiger Einzugsbereich,

. Bestandteil eines planerischen Gesamtkonzeptes mit besonderer Berlicksichtigung

der Aspekte Stadtebau, Verkehr, Einzelhandel und Dienstleistungen,
. Qualifizierte Anbindung an den 6ffentlichen Personennahverkehr.

Beim Begriff ,Zentraler Versorgungsbereich” ist das Adjektiv “zentral” nicht rein geographisch
in dem Sinne zu verstehen, dass es sich um einen raumlich im Zentrum der jeweiligen Ge-
meinde gelegenen Bereich handeln muss, es hat vielmehr eine funktionale Bedeutung.

Der Zusatz “zentral” geht Uber die Bedeutung des Wortteils Versorgungsbereich® hinaus, so
dass eine bloBe Agglomeration von Einzelhandelsnutzungen in einem rdumlich abgrenzba-
ren Bereich diesen allein noch nicht zu einem “zentralen” Versorgungsbereich macht. Dem
Bereich muss vielmehr die Bedeutung eines Zentrums fir die Versorgung zukommen. Dies
ist zu bejahen, wenn die Gesamtheit der auf eine Versorgung der Bevélkerung ausgerichte-
ten baulichen Nutzungen in dem betreffenden Bereich auf Grund der Zuordnung dieser Nut-
zungen innerhalb des raumlichen Bereichs und auf Grund ihrer verkehrsmaBigen Erschlie-
Bung und verkehrlichen Anbindung die Funktion eines Zentrums mit einem bestimmten Ein-
zugsbereich hat, namlich die Versorgung des gesamten Gemeindegebiets oder eines Teilbe-
reichs mit einem auf den Einzugsbereich abgestimmten Spektrum an Waren des kurz-, mit-
tel- oder langfristigen Bedarfs funktionsgerecht sicherzustellen.

Dies ist am Standort ,,SchleiBheimerstraBBe* gegeben.

Des Weiteren ist die Stadt Garching aufgrund ihrer Planungshoheit sehr wohl berechtigt, im
Rahmen eines umfassenden, mit Landesmitteln geférderten Stadtentwicklungsprozesses,
mit umfassender o6ffentlicher Beteiligung, Planungsziele festzulegen. Ein ,Zirkelschluss® ist
nicht zu erkennen, wenn ein unmittelbar an die Innenstadt und den vorhandenen innerstadti-
schen Einzelhandel angrenzendes Areal als Erweiterungsflache far den Zentralen Versor-
gungsbereich festgelegt wird. Im Zentrenkonzept der Stadt Garching wurde sehr detailliert
ausgefiihrt, dass diese MaBnahme zielfiihrend ist, um die gewlnschte Starkung und Struk-
turférderung der westlichen Garchinger Innenstadt zu erreichen. Dies entspricht vollumfang-
lich der in § 9 Abs. 2a BauGB vorgeschriebenen Vorgehensweise.
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Schreiben vom 02.03.2010
Darstellung: siehe Stellungnahme, die in Kopie beiliegt.

Wiirdigung/ Beschlussvorschlaqg:

Das Schreiben vom 02.03.2010 befasst sich vornehmlich mit der Begriindung und Erlaute-
rung Uber die Notwendigkeit und Zulassigkeit eines stadtebaulichen Vertrages, mit dem die
Errichtung eines Vollsortimenters an der westlichen SchleiBheimer StraBe verhindert werden
soll. Das Schreiben beinhaltet Gber die bereits in den Schreiben vom 28.04.2010 und
10.05.2010 vorgebrachten Anregungen hinaus keine weiteren Anregungen. Daher wird auf
die Wirdigung der vorgenannten Schreiben verwiesen.

Schreiben vom 04.03.2010
Darstellunq: siehe Stellungnahme, die in Kopie beiliegt.

Wiirdigung/ Beschlussvorschlaqg:

Das Schreiben vom 04.03.2010 befasst sich vornehmlich mit dem Vorschlag die Errichtung
eines Vollsortimenters mittels entsprechender Festsetzung im Bebauungsplan auszuschlie-
Ben. Das Schreiben beinhaltet lber die bereits in den Schreiben vom 28.04.2010 und
10.05.2010 vorgebrachten Anregungen hinaus keine weiteren Anregungen. Daher wird auf
die Wirdigung der vorgenannten Schreiben verwiesen.

B. Stellungnahmen der Behoérden und sonstigen Trager éffentlicher Belange

1. Landratsamt Miinchen, Baurecht Denkmalschutz und Raumordnungsrecht,
Schreiben vom 04.05.2010 (Anlage 4)

Darstellung: siehe Stellungnahme, die in Kopie beiliegt.

Wirdigunq: i

1. Eine genauere Uberprifung der Abstandsflachen hat ergeben, dass es richtig ist, dass
die Abstandflachen sich auch unter Anwendung des 16-m-Privileges geringfiigig Uber-
schneiden. GemaB Bebauungsplan Nr. 12 ist fir das bestehende Wohngebaude eine
Bebauung mit acht Geschossen + E, also neun Geschossen zuldssig. Unter der An-
nahme einer Geschosshdhe von 2,75 m berechnet sich die Gebaudehéhe auf 22,875 m.
Unter Anwendung des 16-m-Privileges wiirde sich die Abstandflache auf 11,44 m halbie-
ren. Aufgrund der festgesetzten maximalen Wandhéhe fur das geplante Gebaude mit 21
m berechnet sich die Abstandsflache unter Anwendung der 16-m-Privileges auf 10,5 m.
Zahlt man die beiden Abstandsflachen zusammen ergibt sich eine notwendige Abstand-
flache von 22,88 m und Ubersteigt den tatséchlichen Abstand um 1,88 m bzw. um 2,88
m. Aufgrund eines Abstandes von Uber 20 m ist hier sowohl eine ausreichende Belif-
tung als auch eine ausreichende Belichtung gegeben. Insbesondere deswegen, da der
héhere Gebaudeteil des geplanten Gebaudes nordwestlich zum bestehenden Wohnge-
baude versetzt liegt. So ergeben sich sowohl fir die Belichtung des bestehenden Wohn-
gebaudes aufgrund der Lage des geplanten Geb&audes im Nordwesten kaum Einschran-
kungen, als auch ergeben sich fir das geplante Gebaude wegen seiner Nord-Sid-
Orientierung durch das bestehende Geb&aude keinerlei Einschrankungen.

Da sich der nur erdgeschossige Gebaudeteil des geplanten Gebaudes mit dem beste-
henden Gebaude Uber eine Lange von Uber 16 m Uberschneidet, kann hier das 16-m-
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Privileg nicht angewandt werden. Dennoch sind hier aufgrund des eingeschossigen Ge-
baudeteils des geplanten Gebadudes mit einem Abstand von Gber 20 m keinerlei Be-
schrankungen in der Belichtung noch in der Beluftung fir das bestehende Wohngebau-
de zu beflrchten. Da im eingeschossigen Gebaudeteil des geplanten Geb&dudes nur
gewerbliche Nutzungen untergebracht sind, die sich auch vornehmlich nach Siiden hin
orientieren, bestehen hier auch keinerlei Bedenken wegen der Belichtung und Bellftung.
Demnach ist festzuhalten, dass auch mit Unterschreitung der Abstandsflachen sowohl
fir das geplante als auch flr das bestehende Gebaude ausreichend Bellftung und Be-
lichtung besteht und somit gesunde Wohn- und Arbeitsverhéltnisse gewahrleistet wer-
den.

Aufgrund des relativ groBen Abstandes der Gebaude von tber 20 m und aufgrund der
Nord-Sid-Orientierung des geplanten Gebaudes ist auch ein ausreichender Sozialab-
stand zwischen den Gebauden eingehalten.

Die Unterschreitung der Abstandflachen wird damit begriindet, dass das im Planbereich
geplante Gebaude zum Erhalt des vorhandenen Baumbestandes mdglichst weit nach
Osten geschoben wurde. Da, wie dargelegt, hieraus keine relevanten Einschrankungen
fir die Wohn- und Arbeitsverhéltnisse entstehen, ist eine Unterschreitung der Abstands-
flachen gerechtfertigt.

Beschlussvorschlaqg:
Die Begriindung des Bebauungsplanes wird diesbezlglich erganzt.

2.  Die vorgebrachte Anregung, dass durch das Zusammenfallen einer Baugrenze mit
einer Grundstlicksgrenze baurechtswidrige Zustédnde entstiinden, ist nicht begriindet
und konnte auch auf Nachfrage beim Landratsamt nicht hinterlegt werden. Dieser Fall
liegt regelmaBig bei innerstadtischen Gebauden vor, wo Gebaude direkt an den 6&ffentli-
chen StraBenraum angrenzen. Im vorliegenden Fall ist beabsichtigt, zum Erhalt eines
maoglichst groBen Anteils an Grinflache zur Errichtung des geplanten 6éffentlichen FuB3-
und Radweges, die 6ffentliche Grinflache bis an eine mdgliche Bebauung heranreichen
zu lassen. Die Bebauung kann, muss jedoch nicht, bis an die Grundstlicksgrenze heran-
reichen. Um die Bedenken des Landratsamtes zu zerstreuen, wird vorgeschlagen, bei
der Grundsticksteilung einen geringen Abstand vom Gebaude zur Grundstlicksgrenze
einzuhalten. Dies gibt bei genauer Betrachtung der Planzeichnung, der Abstand zwi-
schen den festgesetzten Baugrenzen und der éffentlichen Grinflache her.

Beschlussvorschlaq:
Die Anregung wird zur Kenntnis genommen. Die Planzeichnung wird unverandert beibe-
halten.

3. Der Passus, dass im Bauantrag der Nachweis Uber die Einhaltung der Sortimentsfla-
chenzahl zu fUhren ist und dass der Nachweis bezogen auf die gesamten Uberbaubaren
Grundflachen im Sondergebiet SO1 zu flhren ist, ist Bestandteil der Festsetzung und
kann deswegen nicht unter die Hinweise aufgenommen werden, da dieser sonst keine
Rechtskraft entfalten wirde.

Beschlussvorschlaq:
Die Anregung wird nicht aufgenommen. Die Planzeichnung wird unverandert beibehal-
ten.
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4. Grund- und Geschossflachenlberschreitung

Beschlussvorschlaq: )

Der Hinweis, wann, ohne n&here Konkretisierung, die Uberschreitungsregelung greifen
soll und der Bonus auch bereits bei der Errichtung des Hauptgebaudes ausgeschopft
werden kann, wird zur Kenntnis genommen und wegen der Geringflgigkeit der Uber-
schreitung in Kauf genommen. Die Planung wird daher beibehalten.

5. Ergénzung von ,max.“ und Regelung der Uberschreitung der Wandhéhen

Die Anregung wird aufgegriffen und der Vollstandigkeit halber in der Planzeichnung bei
der Wandhohe ,max.“ aufgenommen.

Die Anregung beziglich der Uberschreitung der Wandhéhe wird aufgenommen und
konkretisierend die Festsetzung redaktionell durch den Zusatz ,,sofern diese weiter von
der Fassade zuriickgesetzt sind, als deren HOhe die maximal zulassige Wandhdhe
Uberschreitet®, erganzt.

Beschlussvorschlaq:

Die Anregungen werden aufgenommen und die Planzeichnung redaktionell geandert.
Bei der Festsetzung der Wandhdhe wird der Zusatz ,max. erganzt und die Festsetzung
zu den Aufbauten um den Zusatz ,, sofern diese weiter von der Fassade zurlickgesetzt
sind, als deren Héhe die maximal zulassige Wandhdhe Uberschreitet” erganzt.

6. Die Anregung wird nicht aufgenommen, da die Regelung, dass ,eine Anlieferung fiir
den Lebensmittelmarkt sowie das Rangieren und Parken von LKW in der Zeit von 22.00
Uhr bis 6.00 Uhr unzulassig ist, eine Vorkehrung zum Schutz vor schadlichen Umwelt-
einwirkungen im Sinne des § 9 Abs. 1, Nr. 24 darstellt.

Beschlussvorschlaqg:
Die Festsetzung bleibt unverandert bestehen.

7. Aufnahme des Nachtragsgutachtens in die Begriindung

Beschlussvorschlaqg:
Die Anregung wird aufgegriffen und das Nachtragsgutachten mit in die Begriindung auf-
genommen sowie die Inhalte dort erganzt.

Redaktionelles

Beschlussvorschlaq:
1. Die Anregung wird aufgenommen und der Verlauf der rot gestrichelten Linie fir die
Tiefgarage Uberprift und berichtigt.

2. Die Anregung wird aufgenommen und der als Anhang erwahnte Pflegeplan Aus-
gleichsflachen beigeflgt.

3. Die Anregung wird aufgenommen und bei allen Verfahrensunterlagen die gleiche

Bezeichnung fir den Bebauungsplan verwendet. Die Bezeichnung der Unterlagen
wird entsprechend Uberprift und soweit erforderlich korrigiert.

SI/SR/08/2010 Seite: 39/55



Protokoll Uber die 37. Sitzung des Stadtrates
am 24.06.2010

2.

Landratsamt Miinchen, Immissionsschutz und Recht der Abfallwirtschaft,

Schreiben vom 24.04.2010 (Anlage 5)

Darstellung: siehe Stellungnahme, die in Kopie beiliegt.

Wiirdigung/ Beschlussvorschlaqg:

3.

Die Anregung wird nicht aufgenommen, da die Regelung, dass ,eine Anlieferung fir den
Lebensmittelmarkt sowie das Rangieren und Parken von LKW in der Zeit von 22.00 Uhr
bis 6.00 Uhr unzul&ssig ist, eine Vorkehrung zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwir-
kungen im Sinne des § 9 Abs. 1, Nr. 24 darstellt.

Die Festsetzung bleibt unverandert bestehen.

Regierung von Oberbayern, Schreiben vom 15.04.2010 (Anlage 6)

Darstellung: siehe Stellungnahme, die in Kopie beiliegt.

Wiirdigung/ Beschlussvorschlaqg:

Die vorgebrachte Anregung, dass die Planung den Erfordernissen der Raumordnung nicht
entgegensteht, wird als Zustimmung zur Planung gewertet.

4. Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege, Schreiben vom 15.04.2010 (Anlage 7)

Darstellung: siehe Stellungnahme, die in Kopie beiliegt.

Wiirdigung/Beschlussvorschlag:

Die Anregung wird aufgenommen und die Formulierung zum ,Schutzgut Kultur-
und Sachguter in der Begriindung entsprechend der Formulierung unter C Hin-
weise angepasst.

5. Wasserwirtschaftsamt Miinchen, Schreiben vom 16.04.2010 (Anlage 8)

Darstellung: siehe Stellungnahme, die in Kopie beiliegt.

Wiirdigung/ Beschlussvorschlaqg:

Die vorgebrachten Bitten werden aufgegriffen und die gewinschten Hinweise unter C.
Hinweise und nachrichtliche Ubernahmen/Zeichenerklarung aufgenommen.

6. Industrie und Handelskammer fiir Miinchen und Oberbayern, Schreiben vom
19.04.2010 (Anlage 9)

Darstellung: siehe Stellungnahme, die in Kopie beiliegt.

Wiirdigung/ Beschlussvorschlaqg:

Aufgrund der geringen zulédssigen Grundflache und Geschossflache fur den Bereich SO2
von maximal 180 m? Geschossflache erubrigt sich eine Festsetzung fur kleinteiligen Ein-
zelhandel. An der Planzeichnung wir daher unverandert festgehalten.

7. Landratsamt Minchen, Kreisheimatpfleger, Schreiben vom 11.04.2010 und
16.04.2010 (Anlage 10)
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Darstellung: siehe Stellungnahme, die in Kopie beiliegt.

Wiirdigung/ Beschlussvorschlaqg:

Die Stellungnahme wird als Zustimmung zur Planung gewertet.

8. Bayerischer Bauernverband, Schreiben vom 10.05.2010 (Anlage 11)
Darstellung: siehe Stellungnahme, die in Kopie beiliegt.

Wiirdigung/ Beschlussvorschlaqg:

Die vorgebrachten Anregungen Uber die Anlage von Ausgleichsflachen widersprechen zu
Teilen der Zielsetzung von Ausgleichsflachen. Da die Anregungen sehr allgemein ohne
konkreten Bezug zum vorliegenden Bebauungsplanverfahren gehalten werden, werden
die Anregungen als allgemeine Anregung aufgefasst lber alternative Ausgleichsflachen-
modelle nachzudenken. Insofern werden die Anregungen aufgenommen und sind bei
kinftigen Planungen anzuregen. Da fiir die vorliegende Planung die Ausgleichsflachenre-
gelung bereits abgeschlossen ist, kbnnen diese Uberlegungen flr das vorliegende Be-
bauungsplanverfahren nicht beriicksichtigt werden.

9. SWM Infrastruktur Region GmbH, Schreiben vom 14.04.2010 (Anlage 12)
Darstellung: siehe Stellungnahme, die in Kopie beiliegt.

Wirdigung/ Beschlussvorschlaqg:

Die Stellungnahme wird als Zustimmung zur Planung gewertet und die gegebenen Hin-
weise zur Kenntnis genommen und bei der Bauausfihrung beachtet.

10. Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH, Schreiben vom 13.04.2010 (Anlage
13)

Darstellung: siehe Stellungnahme, die in Kopie beiliegt.

Wiirdigung/ Beschlussvorschlaqg:

Die gegebenen Hinweise werden zur Kenntnis genommen und im Rahmen der Bauaus-
fihrung beachtet.

11. Handwerkskammer fur Minchen und Oberbayern, Schreiben vom 12.04.2010 (An-
lage 14)

Darstellung: siehe Stellungnahme, die in Kopie beiliegt.

Wiirdigung/ Beschlussvorschlaqg:

Die Anregung wird zur Kenntnis genommen. Die abgegebene Stellungnahme vom
27.01.2010 wurde bereits in der Bau-, Planungs- und Umweltausschusssitzung am
23.03.2010gewurdigt.

12. Autobahndirektion Siidbayern, Schreiben vom 08.04.2010 (Anlage 15)
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Darstellung: siehe Stellungnahme, die in Kopie beiliegt.
Wiirdigung/ Beschlussvorschlaqg:

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Der Bau-, Planung- und Umweltausschuss hat in seiner Sitzung am 08.06.2010 mehrheitlich
beschlossen, dem Stadtrat zu empfehlen, die vorstehenden Anregungen entsprechend zu
wirdigen und den Satzungsbeschluss fiir den Bebauungsplan Nr. 146 ,Einzelhandel und
Boardinghouse* zu fassen.

Die Anlagen sind Bestandteil der Beschlussvorlage, sie sind auch in Allris eingestellt, werden

jedoch nicht mehr verschickt, da sie bereits mit den Unterlagen fir die Sitzung des Bau-,
Planung- und Umweltausschusses verschickt wurden.

Il. Mehrheitlicher Beschluss (15:7 (BfG, Biindnis 90 / Die Griinen, StR Hiitter):

Der Stadtrat beschlieBt mehrheitlich, die vorstehenden Anregungen entsprechend zu wirdi-
gen und den Satzungsbeschluss fir den Bebauungsplan Nr. 146 ,Einzelhandelsbetrieb und
Boardinghouse®, Planstand 24.06.2010 zu fassen.

Anmerkung von Frau Wundrak:

Die Fraktion der GRUNEN wird dem nicht zustimmen, weil das Projekt zu groB wird und
stadtebaulich ein hassliches Gebaude zu erwarten ist.
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TOP 13 Stellungnahme zur 25. Anderung des Flichennutzungsplanes und zur 15. An-
derung des Bebauungsplanes Nr. 3 "Gewerbegebiet Eching-Ost"

l. Sachvortrag:

Das Flachennutzungsplanverfahren und das Bebauungsplanverfahren umfasst FI.-Nr. 1233
Ostlich der Autobahn A9 und westlich der OhmstraBe (ehemals Karstadt). Die Grundstiicks-
flache betragt 66.200 m2.

Auf dem westlichen Grundstlicksbereich soll ein Gebrauchtwagenzentrum entstehen, auf
dem 6stlichen Teilbereich an der OhmstraBe ein groBflachiger Mébelmarkt. Die Regierung
von Oberbayern hat mit der landesplanerischen Beurteilung vom 27.11.08 das Raumord-
nungsverfahren fir die Errichtung des Mdbelmarktes mit max. 8.040 m? positiv abgeschlos-
sen. Die Verkaufs- und Ausstellungsflachen teilen sich wie folgt auf:

6.740 m2 Mobelsortimente
600 m2 nicht innenstadtrelevante Randsortimente
700 m? innenstadtrelevante Randsortimente

Der Stadtrat hat am 10.11.2008 in seiner Stellungnahme zum Raumordnungsverfahren be-
schlossen, dass die Verkaufsflache der zentrenrelevanten Randsortimente auf max. 700 m?
begrenzt werden soll. Dieser Forderung ist Rechnung getragen worden.

Fir das Gebrauchtwagenzentrum ist eine Verkaufsflache von 18.415 m2 vorgesehen, um die
Entwicklungsfahigkeit des Unternehmens zu sichern. Ein Raumordnungsverfahren ist fur
dieses Vorhaben nicht erforderlich.

Die ErschlieBung erfolgt von Sldosten Uber die HeisenbergstraBe und im Westen von der
OhmstraBe. Die Verkehrsuntersuchung von Prof. Kurzak kommt zu dem Ergebnis, dass in-
folge weiterer lkea-Méarkte in Brunnthal und Augsburg der Verkehr in den Spitzenstunden am
Samstag um ca. 40 % abgenommen hat. Daher kann das zusétzliche Verkehrsaufkommen
aus den beiden geplanten Vorhaben Uber die Kapazitdten der maBgebenden Knotenpunkte
rickstaufrei — auch am Samstag — abgewickelt werden.

Der Planungs- und Umweltausschuss hat in seiner Sitzung am 08.06.2010 einstimmig be-
schlossen, dem Stadtrat zu empfehlen, von einer weiteren Beteiligung an der 25. Anderung
des Flachennutzungsplanes und der 15. Anderung des Bebauungsplanverfahrens Nr. 3
,aewerbegebiet Eching-Ost“ abzusehen, sofern sich die Planungsgrundlage nicht verandert.

Il. Einstimmiger Beschluss (22):

Der Stadtrat beschlieBt einstimmig, von einer weiteren Beteiligung an der 25. Anderung des
Flachennutzungsplanes und der 15. Anderung des Bebauungsplanverfahrens Nr. 3 ,Gewer-
begebiet Eching-Ost" abzusehen, sofern sich die Planungsgrundlage nicht verandert.
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TOP 14 Ausweisung von Flachen fiir die Energieerzeugung stidlich des geplanten Bi-
omasseheiz- bzw. Heizkraftwerkes

l. Sachvortrag:

In einem Gesprach am 23.04.2010 hat Familie Strebel, vertreten durch Frau Strebel folgen-
des Anliegen an die Erste Birgermeisterin und an den Stadtrat herangetragen:

Auf der Grundstucksflache der Familie Strebel sidlich des Biomasseheizwerkes soll im
Rahmen eines Bebauungsplan- und Flachennutzungsplanverfahren eine Flache fir Energie-
erzeugungsanlagen ausgewiesen werden. Die Flache ist im beiliegenden Plan rot umrandet
dargestellt.

Familie Strebel beabsichtigt eine Freiflachen-Photovoltaikanlage zu errichten. Da es sich um
eine Konversionsflache handelt, wéare diese voraussichtlich auch nach dem Absenken der
Einspeisevergutung noch wirtschaftlich zu realisieren.

Die Grundstlckseigentiimer méchten von der Stadt Garching eine rechtsverbindliche Zusage
erhalten, ob sich der Stadtrat das gewinschte Vorhaben auf der Flache vorstellen kann.
Nach den Vorstellungen der Grundstiickseigentiimer soll ein vorhabenbezogenes Bebau-
ungsplanverfahren (FI. Nr. 1678, 1679) durchgeflhrt werden, um die baurechtlichen Voraus-
setzungen zu schaffen.

Im Nachgang zur erhofften Zusage der Stadt mdchte die Familie die wirtschaftliche Realisie-
rung ihres Vorhabens prifen. Um eine planerische Sicherheit zu haben, bitten sie vorher um
eine verbindliche Zusage seitens der Stadt Garching.

Der Sachverhalt ist in der Stadtratssitzung am 20.05.2010 in die Fraktionen zur Beratung
verwiesen worden.

Um die Planungen der EWG fir die Biomasse zu erleichtern, wird die Verwaltung beauftragt,
mit der Familie Strebel eine Abstandsflacheniibernahmeerklarung zu verhandeln.

Die Verwaltung schlagt vor, auch mit den Grundstlckseigentimern der gelb umrandeten
Flache Gesprache zu flhren, ob sie sich ebenfalls eine Entwicklung ihrer Flachen als ,Son-
dergebiet Energieerzeugung” vorstellen kénnen. Im Rahmen der Gespréche ist deutlich her-
vorzuheben, dass das Planungsziel die Realisierung einer Freiflachen-Photovoltaikanlage
ist.

Die Planungen missten dem Biotopverbund zwischen dem Naturschutzgebiet Mallertshofer
Holz mit Heiden und der Fréttmaninger Heide Rechnung tragen.

Im Anschluss an die Klarung der offenen Fragen wird die Verwaltung einen Aufstellungsbe-
schluss fir das Bebauungsplanverfahren sowie einen Beschluss zur Anderung des Flachen-
nutzungsplanes vorbereiten.
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Der Planungs- und Umweltausschuss hat in seiner Sitzung am 08.06.2010 einstimmig be-
schlossen, dem Stadtrat zu empfehlen, die Grundstiicke FI.-Nr. 1679, 1678, 1675/2, 1675,
1674, 1673, 1972 als Sondergebiets-flache ,Energieerzeugungsanlagen mit der Zweckbin-
dung Photovoltaik-Anlagen” auszuweisen. Die Verwaltung wird beauftragt, mit den jeweiligen
Grundstlckseigentimern der genannten Flachen Gespréache zu fuhren.

Il. Einstimmiger Beschluss (22):

Der Stadtrat beschliet einstimmig, die Grundstlicke FI.-Nr. 1679, 1678, 1675/2, 1675, 1674,
1673, 1972 als Sondergebietsflache ,Energieerzeugungsanlagen mit der Zweckbindung
Photovoltaik-Anlagen® auszuweisen. Die Verwaltung wird beauftragt, mit den jeweiligen
Grundstiickseigentiimern der genannten Flachen Gesprache zu fihren.

Die Planungen missten dem Biotopverbund zwischen dem Naturschutzgebiet Mallertshofer
Holz mit Heiden und der Fréttmaninger Heide Rechnung tragen.
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TOP 15 Petition der SPD-Stadtratsfraktion beziiglich des Stadtjournals "Mein Gar-
ching";
- Verwendung des Stadtwappens durch die Landkreis-Anzeiger GmbH
- Weitergabe von amtlichen Mitteilungen und Pressemitteilungen an "Mein
Garching"

l. Sachvortrag:

Im nicht-6ffentlichen Teil der 2. Sitzung des Haupt- und Finanzausschusses vom 17.07.2008
wurde mehrheitlich beschlossen, den Druck & Verlag Zimmermann in UnterschleiBheim mit
der Herausgabe eines monatlichen Mitteilungsblattes fir die Stadt Garching zu beauftragen.

Die Stadt Garching hatte sich dabei verpflichtet ein mégliches Defizit zu Ubernehmen. Die
Werbeeinnahmen sollten jeweils von den Gesamtkosten (Layout, Druck, Verteilung) abgezo-
gen werden. Die Ausschreibung umfasste die ersten 12 Ausgaben. Nach der 10. Ausgabe
sollte Bilanz gezogen werden und das Mitteilungsblatt erneut ausgeschrieben werden.

Das Mitteilungsblatt ,Forsches Garching“ war defizitar. Im Rahmen der Haushaltsberatungen
fir das Jahr 2009 signalisierte die Mehrheit der Mitglieder des Stadtrates, dass eine Fortfiih-
rung des Mitteilungsblattes auf Kosten der Stadt nicht gewtiinscht ist. Die Haushaltsmittel fir
Offentlichkeitsarbeit wurden entsprechend gekiirzt. Der Vertrag mit Druck & Verlag Zimmer-
mann sollte Gber die 12. Ausgabe hinaus (August 2009) nicht verlangert werden.

Die Landkreis-Anzeiger GmbH in UnterschleiBheim wollte das Projekt aber in Eigenregie in
anderer Aufmachung und mit dem neuen Namen ,Mein Garching” fortsetzen. Aus diesem
Grund fanden zwischen der Stadtverwaltung und dem Verlag im Juni / Juli 2009 mehrere
Gesprache statt, in denen die einzelnen Punkte einer Zusammenarbeit vereinbart wurden.

Aus Sicht der Ersten Birgermeisterin lag und liegt ,Mein Garching”im Interesse der Stadt
Garching, da es ein zeitgemaBes, fir alle Blrgerinnen und Blrger kostenloses, unabhén-
giges und uUberparteiliches Mitteilungsblatt mit einem amtlichen Teil fir die Stadt Garching
darstellt.

Der Stadtverwaltung wurden bei den Gesprachen zum Einen die Herausgabe und Verteilung
der Zeitung unter den o0.g. Voraussetzungen und zum Anderen sechs der jeweils sechzehn
Seiten fir amtliche Mitteilungen und Neuigkeiten aus dem Rathaus zugesagt.

Aus diesem Grund wurden dem Verlag seitens der Stadt unter anderem folgende Zuge-
standnisse eingerdumt:

1. Verwendung des ,Garching“-Logos und des Stadtwappens

2. Die Stadtverwaltung ,beliefert* den Herausgeber mit amtlichen Mitteilungen und Neuig-
keiten aus dem Rathaus. Dabei gibt es keine Exklusivrechte fir ,Mein Garching®. Viel-
mehr sollte ,Mein Garching” ein Bestandteil des bestehenden Presseverteilers sein und
jeder Herausgeber entscheiden, welche Mitteilungen / Nachrichten er in sein Medium mit
aufnimmt.

In der 11. Sitzung des Haupt- und Finanzausschusses vom 25.06.2009 wurde das zustandi-
ge Gremium Uber ,Mein Garching”in Kenntnis gesetzt.

Mit Schreiben vom 2. Oktober 2010 wandte sich die SPD-Stadtratsfraktion, vertreten durch

den Fraktionsvorsitzenden Dr. Dietmar Gruchmann, mit einer Petition an den Bayerischen
Landtag. Darin sollten u.a. folgende rechtliche Fragen geklart werden:
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1. lIst flr die Erteilung der Erlaubnis fir das Fihren und Verwenden von stéadtischen Ho-
heitszeichen alleine die Burgermeisterin verantwortlich?

2. Bedarf es fur die Auswahl eines amtlichen Mitteilungsblattes fir eine Kommune nicht
eines Stadtratsbeschlusses?

Nachdem die Stadtverwaltung zwischenzeitlich mehrere Stellungnahmen zu den Fragestel-
lungen abgegeben hatte, wurde mit Schreiben des Landratsamtes Minchen vom 18.05.2010
das Ergebnis der Eingabe Ubermittelt. Danach hat der Petitionsausschuss des Landtages die
Eingabe fur erledigt erklart.

Das Landratsamt hat aufgrund der Stellungnahme des Bayerischen Staatsministeriums des
Inneren um Sachstandsbericht bis Ende Juni gebeten.

Die rechtliche Wirdigung des Inneministeriums umfasst im Wesentlichen Folgendes:

1. Stadtische Hoheitszeichen:

Die Entscheidung Uber die Erteilung der Erlaubnis fir das Flhren und Verwenden von
stadtischen Hoheitszeichen in einem privaten regelmaBig erscheinendem Mitteilungsblatt
hatte der Stadtrat der Stadt Garching treffen missen, zumal diesbezliglich keine Sat-
zungs- oder Geschéaftsordnungsregelung bestand. Eine Zustandigkeit der Ersten Bir-
germeisterin nach Art. 37 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 GO (laufende Angelegenheiten) scheitert
daran, dass auch eine solche Entscheidung jedenfalls in einer kleineren Stadt wie Gar-
ching von grundsatzlicher Bedeutung ist. Dies gilt insbesondere im vorliegenden Fall, wo
das Logo der Stadt und das Stadtwappen auch fiir das Titelblatt eines privaten Mittei-
lungsblattes verwendet werden, was dem Journal insgesamt, also auch bezlglich des
nichtamtlichen Teils, einen offiziellen ,“Anstrich“ gibt.

2. Stadtratsbeschluss fur die Auswahl eines amtlichen Mitteilungsblattes:
Das zustandige kommunale Organ fir die Entscheidung tber die Annahme des Ange-
bots des Zimmermann-Verlags hinsichtlich der Veréffentlichung amtlicher Mitteilungen im
Stadtjournal "Mein Garching" wéare der Stadtrat gewesen. Die Erste Bilirgermeisterin héatte
diese Entscheidung nicht in eigener Zustandigkeit treffen darfen, da diesbzgl. die Vor-
aussetzungen des Art, 37 Abs. 1 Satz 1 N . 1 GO nicht erflllt waren.

Nach Art. 37 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 GO erledigt der Erste Burgermeister in eigener Zustan-
digkeit die laufenden Angelegenheiten, die fir die Gemeinde keine grundsatzliche Be-
deutung haben und keine erheblichen Verpflichtungen erwarten lassen. Es handelt sich
hierbei um drei eigenstéandige Voraussetzungen, die kumulativ erflllt sein missen und
deren Erfillung nicht nur von der Natur der Sache, sondern auch von der GréBe und er
Leistungsfahigkeit der jeweiligen Gemeinde abhéngt. Im Zweifel gilt die nach Art. 29 GO
geltende primare Zustandigkeit des Gemeinderats:

2.1.Zwar sind im vorliegenden Fall keine erheblichen Verpflichtungen zu erwarten, da der
Zimmermann-Verlag der Stadt Garching die betreffenden Seiten im Stadtjournal kos-
tenlos zur Verfigung stellt, so dass keine erheblichen Auswirkungen auf den Ge-
meindehaushalt zu beflrchten sind.

2.2.Jedoch liegt keine laufende Angelegenheit vor:
Laufende Angelegenheiten sind solche welche bei der Verwaltung der Gemeinde all-
taglich in mehr oder minder regelméaBiger Wiederkehr anfallen und zur ungestdrten
und ununterbrochenen Fortfliihrung der Verwaltung notwendig sind. Es muss sich um
in der konkreten Gemeinde haufiger vorkommende, also routineméaBig anfallende An-
gelegenheiten handeln. Die Entscheidung, ob das Angebot des Zimmermann-Verlags
betreffend das Stadtjournal "Mein Garching" angenommen werden soll, war ein Ein-
zelfall. Jedenfalls handelt es sich nicht um eine regelméaBig wiederkehrende Angele

genheit. Eine solche ware z. B. die monatliche Entscheidung Gber die konkrete inhalt-
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liche Gestaltung der stadtischen Seiten im Stadtjournal.
2.3.Zudem kam der Entscheidung grundsatzliche Bedeutung zu:

Jedenfalls bei einer Stadt von der GréBe Garchings (derzeit ca. 15.800 Einwohner),
ist die Entscheidung, ob die Gemeinde selbst ein Informationsblatt herausgeben soll
oder stadtische Mitteilungen stattdessen in einem privaten Mitteilungsblatt veréffent-
licht werden sollen, von grundsatzlicher Bedeutung. Die Entscheidung Uber Art und
Umfang der Verdéffentlichung gemeindlicher Mitteilungen hat erhebliche Auswirkungen
auf die Darstellung der jeweiligen Gemeinde nach auBen und ist somit von erhebli-
cher kommunalpolitischer Tragweite.

Aus Sicht der Verwaltung stellt sich die Sachlage aktuell wie folgt dar:

Zu 1.: Stadtische Hoheitszeichen

In der Stadt Garching existiert keine Satzung, die den Gebrauch der stadtischen Hoheitszei-
chen regelt. Daher war es bislang Ublich, dass der jeweilige Erste Blrgermeister bzw. die
Erste Blrgermeisterin die Vorgange im Rahmen ihrer Amtsgeschéfte als laufende Angele-
genheiten gemaB Art. 37 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 GO behandelten. Nach Aktenlage wurden
samtliche Entscheidungen seit 1977 — damit zum Beispiel auch die Erteilung der Genehmi-
gung zur Verwendung des Garchinger Stadtwappens fiir die Garchinger Nachrichten — im
Rahmen einer Einzelfallentscheidung durch den bzw. die Erste/n Blrgermeister/in getroffen.

Die Verwaltung regt an, die Ubliche und bewahrte Praxis im Grundsatz beizubehalten und
auch kinftig — u.a. aus Grinden der Entbilrokratisierung — auf eine Satzung tber den Ge-
brauch der stadtischen Hoheitszeichen zu verzichten. Eine Umfrage in den benachbarten
Stadten und Gemeinden vergleichbarer GroBe ergab, dass dort derartige Satzungen eben-
falls nicht vorhanden sind. Einige Kommunen haben jedoch entsprechende Verwaltungsvor-
schriften (Richtlinien) erlassen.

Die Verwaltung spricht sich dafir aus, gerade beim Garchinger Stadtwappen als hochwer-
tigstes der stadtischen Hoheitszeichen die bislang sehr restriktive Handhabung beizubehal-
ten. Dazu gehdrt auch, die Verwendung bei Publikationen und Printmedien durch Dritte, die
nicht in stadtischem Auftrag erstellt werden, zu versagen und diesbezuglich auch keine Pra-
zedenzfalle zu schaffen, nach denen auch Dritte einen Anspruch fir die Verwendung des
Stadtwappens ableiten kénnen. Daher wird weiterhin vorgeschlagen, die Verwendung des
Stadtwappens nur den ,Ortsnachrichten”und ,Mein Garching”zu gestatten.

Etwas ,lockerer* wurde bereits in der Vergangenheit mit dem SAREHINE_| 5g0 umgegangen, da
in den Augen der Verwaltung nicht so hochwertig wie das Stadtwappen. Dieses findet sich
immer wieder auf Plakaten und Publikationen Dritter (z.B. gerade bei den Einrichtungen des
Hochschul- und Forschungszentrums), soweit diese seriés erscheinen und einen unmittelba-
ren Bezug zur Stadt Garching geltend machen kdnnen. Prazedenzfalle liegen also schon seit
ldngerem vor. Unabhangig davon darf die ,Grauzone” Internet nicht vergessen werden, wo
viele Online-Portale Wappen und Logos ohne Genehmigung auf ihrer Seite einstellen.

Aus Sicht der Verwaltung liegt ,Mein Garching“im Interesse der Stadt Garching (siehe oben)
und hat auch den unmittelbaren Bezug zur Stadt. Daher wird vorgeschlagen, der kinftigen
Verwendung des %REHINE.| ogos fiir ,Mein Garching” zuzustimmen.

Zu 2.: Stadtratsbeschluss fiir die Auswahl eines amtlichen Mitteilungsblattes

Anzumerken dazu ist, dass die Stadt Garching gemaB Geschéftsordnung kein Amtsblatt
oder amtliches Mitteilungsblatt fir die ortstbliche Bekanntmachung nutzt, sondern lediglich
die Mitteilungstafeln in der Stadt. Insoweit wurde ,Mein Garching“nicht als amtliches Mittei-

lungsblatt ausgewahlt, sondern vielmehr als Medium, in dem auch amtliche Mitteilungen ver-
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Offentlicht werden, gleiches gilt fir die Ortsnachrichten.

Die Stadt hat keinen Anspruch auf die Veréffentlichung — trotz der zugesagten sechs Seiten
— und nach knapp einem Jahr bleibt auch festzustellen, dass die Verdffentlichungen nicht
immer vollstandig sind bzw. aufgrund des zustehenden Platzes auch nicht sein kénnen.

Dennoch muss nattrlich in der Sache der Rechtsauffassung dem Staatsministerium des In-
nern und damit auch der Entscheidung des Innenausschusses des Landtags Rechnung ge-
tragen werden, dass hier keine laufende Angelegenheit vorliegt und der Entscheidung auf-
grund der groBen AuBenwirkung auch grundsatzliche Bedeutung zukommt.

Die Landkreis-Anzeiger GmbH hat sich bereits festgelegt, dass sie ,Mein Garching” auch
ohne den amtlichen Teil aus der Stadtverwaltung fortfihren wirde, da es auch sonst genu-
gend aus Garching zu berichten gabe. AuBerdem habe sich die Zeitung mittlerweile in der
Stadt etabliert.

Das Interesse der Stadt Garching an der Zeitung und an der Verdffentlichung der amtlichen
Mitteilungen wurde in dieser Beschlussvorlage bereits thematisiert:

- Grundsatzlich sollte eine Stadtverwaltung die Blrgerinnen und Blrger Gber die Arbeit
des Stadtrates und der Verwaltung mdéglichst umfangreich informieren.

- Jeder sollte méglichst einfach an diese Informationen kommen. Neben dem Internet
sollten auch die Printmedien entsprechend genutzt werden.

- ,Mein Garching”ist fir Garchings Blrgerinnen und Burger kostenlos. Die Verdffentli-
chung der amtlichen Mitteilungen kostet auch die Stadt Garching kein Geld.

- Eine ,Universitatsstadt im Aufschwung“ sollte ihre amtlichen Mitteilungen in einer
zeitgemaBen Aufmachung verdffentlichen.

- Die Zeitung ist unabhangig und Uberparteilich.

Die Verwaltung schlagt daher vor, dass die amtlichen Mitteilungen der Stadt auch kinftig in
dem Stadtjournal ,Mein Garching”der Landkreis-Anzeiger GmbH veréffentlicht werden. Dies
schlieBt nicht aus, dass auch andere Verlage amtliche Mitteilungen aus dem Rathaus verof-
fentlichen. Dabei ist den gesetzlichen Vorgaben — insbesondere der sauberen und eindeuti-
gen Abtrennung vom nichtamtlichen Teil — Rechnung zu tragen.

Il. Einstimmiger Beschluss (22):

Der Stadtrat beschlieBt einstimmig, dass die amtlichen Mitteilungen der Stadt Garching kinf-
tig in dem Stadtjournal ,Mein Garching” der Landkreis-Anzeiger GmbH veréffentlicht werden.
Dies schlieBt nicht aus, dass amtliche Mitteilungen aus dem Rathaus auch in anderen Print-
medien verdéffentlicht werden, die in Garching verteilt werden. Dabei ist aber den gesetzli-
chen Vorgaben — insbesondere der sauberen und eindeutigen Abtrennung vom nichtamtli-
chen Teil — Rechnung zu tragen. Fir die Zusammenarbeit zwischen Stadt Garching und der
Landkreis-Anzeiger GmbH wird eine Zweckvereinbarung geschlossen.

lll. Einstimmiger Beschluss (22):

Der Stadtrat beschlieBt einstimmig, der Verwendung des Garchinger Stadtwappens nur fur
das Stadtjournal ,Mein Garching“und die ,Ortsnachrichten”zuzustimmen.

IV. Einstimmiger Beschluss (22): ,

Der Stadtrat beschlieBt einstimmig, der Verwendung des SAREHINE_| ogos fiir das Stadtjournal
,Mein Garching” durch die Landkreis-Anzeiger GmbH zuzustimmen. Die Erlaubnis soll im
Rahmen der Zweckvereinbarung erteilt werden. Sollte der Verleger fir das Stadtjournal
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wechseln bzw. die Zusammenarbeit zwischen Stadt und Landkreis-Anzeiger GmbH bzgl.

,Mein Garching” (Beschluss 1) enden, erlischt diese Erlaubnis.
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TOP 16 Angenommener Antrag aus der Biirgerversammiung vom 23.02.2010;

l. Sachvortrag:

Nach Art. 18 Abs. 4 GO missen Empfehlungen der Birgerversammlung grundséatzlich in-
nerhalb einer Frist von 3 Monaten vom Stadtrat behandelt werden. Das heiBt, Empfehlungen
mussen auf die Tagesordnung des Stadtrates, der die Vorschlage inhaltlich zur Kenntnis
nimmt.

Far folgenden Antrag wurde in der Birgerversammlung am 23.02.2010 mehrheitlich eine
Empfehlung an den Stadtrat beschlossen:

Antrag von Frau Ester Kochen, am Garchinger Birgerplatz eine behindertengerechte Toilette
zu schaffen.

Der Antrag kann jedoch auch an den zusténdigen Ausschuss verwiesen werden.

Il. Einstimmiger Beschluss (22):

Der Stadtrat beschlieBt einstimmig, die Empfehlung aus der Birgerversammlung vom
23.02.2010 zur Kenntnis zu nehmen. Der Antrag von Frau Ester Kochen wird zur weiteren
Behandlung an den Bau-, Planungs- und Umweltausschuss verwiesen.

Zusatzantraq:

Die Zustellung des Sachstandsberichts an die Fraktionsflihrungen wird zugesagt.
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TOP 17 Mitteilungen aus der Verwaltung;

TOP Verkehrs- und Biirgerinitiative "Ringschluss A99 Sudwest";
171

l. Sachvortrag:

Bei der Sitzung der NordAllianz vom 08.06.2010 haben sich die Sprecher der Verkehrs- und
Birgerinitiative ,,Ringschluss A99 Sid-West (VIA 99)“ vorgestellt und die Blrgermeis-
ter/innen um Unterstitzung — auch hinsichtlich der politischen Arbeit — gebeten.

VIA 99 verfolgt kurzfristig folgende Ziele:
Die Mobilisierung der Beflrworter und der schweigenden Mehrheit, da bislang fast nur
die Gegner des Projekts gesprochen haben.

- Gegenpol zu den ,NEIN-Sagern“ als Signal an die Politik

- Aktivitaten ins Leben rufen, die den Bau und den Ringschluss der A99 Stidwest férdern
und in einer sinnvollen und umweltvertraglichen Weise vorantreiben.

Die Initiative sieht u.a. folgende Bedeutung des Autobahnstidrings fir den Minchner Norden:

- Mit ca. 155.200 Einwohnern ist die Metropolregion Minchen Nord sehr bevélkerungs-
reich

- Pendler, die taglich einen weiten Weg vom Siden in den Norden Minchens und umge-
kehrt aufnehmen, wiirden durch den Autobahnstdring entlastet

- Sowohl far Familien, die im Munchner Norden wohnen, als auch fir die Menschen, die
dort arbeiten, wére eine schnellere Verbindung zum Siden ein Vortell

- Entlastung der A99 im Norden und Osten (A9 — A94) um ca. 10.000 Kfz pro Tag (gem.
Kurzak)

VIA 99 sieht folgende Mdglichkeiten flr die Zusammenarbeit zwischen NordAllianz und der
Initiative:
- Grundung eines Blndnisses oder einer Kooperation (VIA 99 kdénnen sowohl juristische
Personen des o6ffentlichen Rechts (z.B. Kommunen) als auch Privatpersonen beitreten)
- Erarbeitung eines Konzepts flir gemeinsames Vorgehen
§ Zielvorstellungen
§ Aktivitaten
§ Presse- und Offentlichkeitsarbeit
- Einbindung im Norden befindlicher Unternehmen
- Gewinnung von Partnern im Suden

Folgendes weitere Vorgehen wurde vorerst vereinbart:

- Die 8 Kommunen der NordAllianz sowie die Kommunen im Stiden Minchens, die fir das
Projekt sind, halten am 8. Juli einen gemeinsamen Pressetermin, in dem man sich ge-
meinsam zum Autobahnstidring bekennt und diesen auch eindringlich fordert.

- Gleichzeitig wird jeweils auf értlicher Ebene entsprechende Offentlichkeitsarbeit betrie-
ben.

Il. Kenntnisnahme:

Der Stadtrat nimmt dies so zur Kenntnis.
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TOP Windkraftrader im Minchner Norden auf dem Gebiet der Stadt Garching b.
17.2 Miinchen;

l. Sachvortrag:

Die Stadtwerke Miinchen haben mit Schreiben vom 02.06.2010 die Stadt Garching dartiber
informiert, dass innerhalb der Stadtwerke Minchen die Entscheidung gefallen sei, ein Pro-
jekt anzustoBen, das sich mit der Aufstellung von drei Windradern im Minchner Norden be-
fasst. Der Stadt Garching wurde mitgeteilt, dass entsprechende Antrage an die zustandigen
Genehmigungsbehdérden zugeleitet worden sind.

In einem Gespréach am 12.05.2010, an dem neben den Stadtwerken Minchen, die Erste
Burgermeisterin, der Buroleiter und der Bauamtsleiter teilnahmen, wurde die ablehnende
Haltung Garchings sehr deutlich gemacht. Das Ende dieses Gesprachs war, dass die Her-
ren der Stadtwerke Mlnchen mitteilten, das Projekt werde so zu diesem Zeitpunkt nicht
weiterverfolgt.

Die nachste Nachricht, die an die Stadt Garching erging, war das Schreiben, das in der An-
lage beigeflgt ist. Die Stadt Garching ist als Vorreiterkommune im Klimaschutz sicherlich
keineswegs daran interessiert, regenerative Energieanlagen grundsatzlich zu verhindern.

Die Stadt Garching ist der Auffassung, dass es nicht die Vorgehensweise der Landes-
hauptstadt Minchen sein kann, die Stadt Garching in ihrer eigenen Planungshoheit einzu-
schranken und gleichzeitig auf den Standorten der Landeshauptstadt Miinchen keinerlei
entsprechende Standorte auszuweisen.

Die Verwaltung hat zur Vermeidung etwaiger rechtlicher Nachteile einen Anwalt sowie ei-
nen Gutachter eingeschaltet.

Il. Kenntnhisnahme:

Der Stadtrat nimmt den Sachverhalt zur Kenntnis.

TOP Radrundfahrt des Stadtrates - Anfrage;
17.3

Die Anfrage wurde positiv aufgenommen. Nahere Termine und Informationen folgen noch.
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TOP 18 Sonstiges; Antrage und Anfragen

TOP Anfragen und Antrage;
18.1 Anfrage auf Beseitigung von Schrottradern/Fundradern im Bereich des Gar-
chinger Maibaumplatzes (SR-Sitzung am 20.05.2010)

l. Sachvortrag:

In der Stadtratssitzung am 20.05.2010 wurde der Wunsch geduBert, dass das Ordnungsamt
die Schrottrader im Bereich des Maibaumplatzes entfernen lasst.

Das Garchinger Ordnungsamt durchforstet zweimal im Jahr die Fahrrdder im Bereich des
Maibaumplatzes auf Schrottrader (verrostete Ketten, Schlauch platt) und lasst diese zu-
nachst im Bauhof zwischenlagern. Nach einer Aufbewahrungsfrist von 6 Monaten kénnen die
Fahrrader entweder verschrottet oder versteigert werden. Bei der letzten ,Sauberungsaktion®
am 29.05.2010 (Vornotieren) und 17.06.2010 (Einlagerung in den Bauhof) wurden 49 Fahr-
rader im Bereich Schwanenbrunnenplatz und Maibaumplatz entfernt.

Die nachste 6ffentliche Versteigerung von Fahrradern findet am Samstag, 26. Juni 2010, im

stadtischen Bauhof statt. Dort haben sich in den letzten Monaten ca. 30 Fahrrader ange-
sammelt, die teilweise auch aus Funden der Polizei stammen.

Il. Kenntnisnahme:

Der Stadtrat nimmt die Ausfiihrungen zur Kenntnis.

TOP Bekanntgabe der Termine fiir den Stadtrat
18.2

Herr Weichbrodt gibt die Termine fir den Stadtrat bekannt:
24.09.2010. — 25.09.2010 Stadtratsklausur

08.10.2010 — 09.10.2010 Zukunftswerkstatt
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Nachdem keine Wortmeldungen mehr vorliegen, bedankt sich die Vorsitzende bei allen An-
wesenden und beendet um 22:45 Uhr die 6ffentliche Sitzung.

Bgmin. Hannelore Gabor
Vorsitzende

Verteiler:

SPD-Fraktion
CSU-Fraktion
BfG-Fraktion
Unabhangige Garchinger
Blindnis 90/Die Griinen
FDP

Amtsleitung
Geschaftsbereich |
Geschaftsbereich I
Geschéftsbereich Il

Genehmigungsvermerk:
Die Niederschrift gilt gemaB Art. 54 Abs. 2 GO als vom Stadtrat genehmigt.

Sitzung, bei der das Protokoll ausliegt:

SchriftfGhrer/in:

SI/SR/08/2010

Hans-Martin Weichbrodt

Schriftfiihrer

Dr. Dietmar Gruchmann
Albert Biersack

Henrika Behler

Peter Ried|

Ingrid Wundrak

Ernst Hitter

Hans-Martin Weichbrodt
Helmuth Kammerer
Klaus Zettl

Heiko Janich
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