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XXX |X|[X
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Schmidt Sylvia X
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Kick Manfred X
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Frohler Norbert X
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Kratzl Walter X
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Rudolf Schopf X
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Von der Verwaltung sind anwesend: - BgmBuro: Hr. Weichbrodt
-GBI:
-GB Il Hr. Zettl, Hr. Balzer
-GB Il
Von der Presse sind anwesend: - MM: Herr Bauer
- SZ: Frau Vettori
Weitere Anwesende: Baudirektor Gero Hoffmann

Frau Elena Schirnding de Almeida
Rechtsanwalt Frank Sommer

Bgmin. Hannelore Gabor Hans-Martin Weichbrodt
Vorsitzende SchriftfGhrer
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TAGESORDNUNGSPUNKTE

Die Vorsitzende eréffnet die Sitzung und heil3t alle Anwesenden einschlieRlich der Zuhérer sowie die
Vertreter der ortlichen Presse herzlich willkommen.

Mit der Ladung und der Tagesordnung besteht Einverstandnis. Die Beschlussfahigkeit wird festge-
stellt.

OFFENTLICHER TEIL:

1 Stadtebaulicher Realisierungswettbewerb "Science City" fir die Flachen des Freistaates Bayern
im Hochschul- und Forschungsgelande durch das Staatliche Bauamt Mlnchen.

2 Erteilung der Baugenehmigung fir die Minchner Stadtentwasserung auf Errichtung eines
Bereitstellungslagers auf dem Grundstiick, FI.Nr. 2174/3, durch das Landratsamt Miinchen am
11.02.2014; weiteres Vorgehen der Stadt Garching.

3 Anfrage von Blndnis 90 / Die Griinen zum Bebauungsplan Nr. 146 "Garching Living Center,
Penny usw./Jost" vom 26.02.2014

4 Antrag B90 / Grline - "Mein Garching" Logoverwendung

5 Mitteilungen aus der Verwaltung;

6 Sonstiges; Antrage und Anfragen
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PROTOKOLL:

SONDERSITZUNG:

TOP 1 Stadtebaulicher Realisierungswettbewerb "Science City" fiir die Flachen des Freistaa-
tes Bayern im Hochschul- und Forschungsgelande durch das Staatliche Bauamt Miin-
chen.

. SACHVORTRAG:

Das Staatliche Bauamt und die TUM loben einen stadtebaulichen Wettbewerb aus. Im Ergebnis sol-
len die Nachverdichtungspotenziale des bestehenden TUM-Gelandes aufzeigt sowie die weiteren
Baufelder zwischen den bestehenden Fakultaten und der B11 aufgezeigt werden. Das Wettbewerbs-
ergebnis soll die Grundlage der weiteren Entwicklung bilden.

1 Anlass und Ziel des Wettbewerbs

1.1 Allgemein

Das Hochschul- und Forschungszentrum Garching im Norden Minchens gilt als eines der grof3ten
Entwicklungsgebiete der Technischen Universitat Munchen (TUM) der kommenden Jahre. Zusam-
men mit Instituten der Max-Planck-Gesellschaft (MPG), der Ludwig-Maximilians-Universitat (LMU),
der Fraunhofer Gesellschaft (FHG) und weiteren forschungsstarken Einrichtungen, bildet die TUM
einen international wahrgenommenen Wissenschafts-Cluster. Stetig neue (Bau)Projekte zeugen so-
wohl von der hohen Qualitat und Dynamik der wissenschaftlichen Einrichtungen, als auch von den
exzellenten Standortbedingungen.

Seit 1957 hat sich der Campus permanent und rasch weiterentwickelt. Auch ganz aktuell sind diverse
neue Projekte in Planung und im Bau. Der Druck auf mégliche Erweiterungsflachen ist nach wie vor
ungebrochen. Aufgrund des sukzessiven, dynamischen Campuswachstums konnten bisher Anséatze,
das Gesamtareal zu Uberplanen, noch nicht zu einem nachhaltigen Gesamtkonzept weiterentwickelt
werden. Die vorhandene Raum- und Nutzungsstruktur ist Ergebnis eines tendenziell additiven Ent-
wicklungsprozesses.

Die heutigen Anspriche an einen zukunftsorientierten, nachhaltigen und innovativen Lehr- und For-
schungsstandort gehen Uber das Erfordernis international herausragender wissenschaftlicher Einrich-
tungen hinaus. Vor dem Hintergrund des sich vollziehenden Strukturwandels hin zur Dienstleistungs-
und Wissensgesellschaft Uberwindet der ,Campus der Zukunft” die Monofunktionalitat des Arbeitens
(Lernen, Lehren, Forschen) und entwickelt sich zu einem institutionsibergreifenden, multifunktiona-
len Wissenschaftsquartier. Die besonderen Ansprlche an die Entwicklung eines modernen For-
schungscampus resultieren heute auch aus der interdisziplinaren Arbeit der Forscher, die in vielen
Bereichen die bisher bestehenden Fakultatsgrenzen verschwimmen lasst und sich mit The-
menschwerpunkten wie Energiewende, Mobilitat, Gesundheit u. a. beschaftigt. Die bis heute unge-
brochene fortlaufende Entwicklung des Campus Garching wird als groRe Chance gesehen, da sie in
diesem Sinne gestaltet werden kann.

Deshalb wurde von der TUM in Zusammenarbeit mit der Bayerischen Staatsbauverwaltung 2012 ein
Forschungsprojekt an den Lehrstihlen flr Stadtebau und Regionalplanung, Prof. Sophie Wolfrum und
far Bauklimatik und Haustechnik, Prof. Dr.Ing.Dr.h.c.Gerhard Hausladen, durchgefihrt. Ziel war die
Erarbeitung der Grundlagen und die Definition von Zielen fir einen zuklnftigen Masterplan einer insti-
tutionentber-greifenden "Science City Garching" (Anlage 2).

1.2  Flexible Gesamtentwicklungsstrategie

Das Wettbewerbsverfahren knlupft an das Forschungsprojekt an und soll im Weiteren als Basis fur die
Erarbeitung des flexiblen, anpassungsfahigen Masterplans dienen. Aufgrund des andauernden Veran-
derungs- und Entwicklungsprozesses des Campus ist es unabdinglich, dass ein solcher Masterplan
ein Regelwerk bietet, welches Uber einen klassischen stadtebaulichen Entwurf im Sinne einer Mo-
mentaufnahme hinausgeht. Er muss den Handlungsrahmen fur die Zukunft festlegen, indem er the-
menspezifische Schemata, raumliche Intentionen oder Bebauungsprinzipien vorgibt. Dies konnen
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beispielsweise Regeln zur Besetzung von Baufeldern und zur Héhenentwicklung sein, wie auch zur
Gestaltung offentlicher Raume, zur Raumbildung oder Durchwegung. Wesentlich ist, dass diese Re-
geln so prazise formuliert werden, dass sie die gewlnschten Qualitaten sichern und dabei anpas-
sungsfahig genug sind, um der Realisierung neuer Entwicklungen den nétigen Spielraum zu lassen.
Laufende Projekte durfen nicht ausgebremst werden, sondern sind konzeptionell einzubinden und als
Motoren der Entwicklung zu nutzen.

Auch ein innovatives Energiekonzept ist fur die SCIENCE CITY GARCHING der Zukunft unabdinglich.
Die vorhandenen komplexen Rahmenbedingungen mussen jedoch durch Grundlagenforschung und
Vorstudien zunachst weiter abgeklart werden, so dass es in diesem Wettbewerbsverfahren nicht
Schwerpunkt der Aufgabenstellung ist. Dennoch ist auf die Wechselwirkung zwischen den Themen
Stadtebau und Energie zu achten.

Die Gesamtentwicklungsstrategie soll auf der Auseinandersetzung mit den Potentialen und Defiziten
des Standortes basieren und sich aus den Ansprlchen ableiten, die heute und in Zukunft an einen
international herausragenden, attraktiven Wissensstandort gestellt werden.

1.3  Erweiterungsflaiche Campus West mit Fakultat fir Elektro- und Informationstechnik

Die Flachen im Westen des Campus, zwischen der BundesstralRe B11 und dem Nord-Sud verlaufen-
den Naturraum des Wiesackerbachs, sind bisher weitestgehend unbebaut und als zukUnftiges Erwei-
terungsgebiet vorgesehen. Mit der Verlagerung der Fakultat fur Elektro- und Informationstechnik aus
der Innenstadt auf den Campus Garching ist in den nachsten 5 - 10 Jahren ein weiterer Meilenstein in
der Entwicklung dieses Campusteils geplant.

Das Grundstick im Nord-Westen, mittlerweile im Eigentum der Fraunhofer Gesellschaft (FHG), befin-
det sich bereits in konkreter Uberplanung. Ein erster Bauabschnitt soll 2016 fertiggestellt werden.
Andere Bereiche werden derzeit noch landwirtschaftlich oder als provisorisch angelegte PKW-Stell-
platzflache genutzt.

Aufgrund der GrofRRe dieser zusammenhangenden Flachen in Relation zum bestehenden Campus
kommt der Westerweiterung eine zukunftsweisende Rolle zu. Es besteht in diesem Zusammenhang
die Moglichkeit, dem Standort nach Westen hin eine stadtische Kante zu verleihen und damit die
Wahrnehmbarkeit von aul3en zu starken. Ebenso kann die Zugangssituation zum Campusgelande
vollig neu gedacht werden.

14  Wettbewerbsaufgabe

Zum einen erhofft sich der Auslober in diesem Verfahren, eine integrale und visionare Gesamtent-
wicklungsstrategie fur den Campus zu finden. Qualifizierte Nachverdichtung bereits bebauter Berei-
che, die Schaffung von Urbanitat und Nutzungsvielfalt, die Betrachtung von Mobilitat und energeti-
schen Synergien sollen in einer dynamischen, strategischen Methode zusammengefihrt werden.
Auch ganz konkrete Nachverdichtungs- und Nutzungsvorschlage sollen gemacht werden, wobei der
Schwerpunkt auf der Variabilitat und Anpassungsfahigkeit liegt, da ein zu starres stadtebauliches Bild
angesichts des hohen Entwicklungsdrucks nicht von langer Dauer sein wurde. Dieses flexible Regel-
werk sollte geeignet sein, im Anschluss an das Wettbewerbsverfahren in einen dynamischen Master-
plan Uberfuhrt zu werden.

Zweitens erhofft sich der Auslober, in diesem Verfahren, fur die Westerweiterung des Campus ein
Konzept zur kinftigen Bebauung dieses Areals als Teil der Gesamtentwicklungsstrategie zu finden.
Ziel ist es, auf Grundlage des Wettbewerbsergebnisses die Verlagerung der Fakultat flr Elektro- und
Informationstechnik anstofRen zu konnen. Daher wird fur diesen Aufgabenbereich ein moglichst kon-
kreter stadtebaulicher Entwurf erwartet. Das Flachen- und Raumprogramm ist entsprechend detailliert
angegeben. Trotz der praziseren Malstabsebene sollte auch hier der Dynamik Rechnung getragen
werden, die die Hochschul- und Wissenschaftswelt mit sich bringt.

Es konnen entsprechend der Aufgabenstellung die beiden Bereiche , Nachverdichtungsgebiet” (2.4.1)
und ,, Campusflache West" (2.4.2) unterschieden werden. DarUber hinaus gibt es nicht-staatliche
Grundstucksflachen, die in den Wettbewerbsunterlagen als , Betrachtungsgebiete” bezeichnet sind.
Far die Erarbeitung der flexiblen Gesamtentwicklungsstrategie ist im Sinne eines umfassenden Ansat-
zes das ganze Hochschul- und Forschungszentrum zu untersuchen. Die Gebiete, die davon nicht Uber-
plant werden sollen, sind eindeutig benannt.
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Einzelziele des Wettbewerbs sind:

- Entwicklung einer Gesamtentwicklungsstrategie als Grundlage flr einen flexiblen Masterplan

- Integration in den regionalen und kommunalen Kontext

- Forderung von interdisziplinarer und fakultatstbergreifender Forschungsarbeit

- Schaffung eines attraktiven Arbeits-, Lern- und Lebensumfeld auf dem Campus

- Uberprifung von Nutzungsmischung, insbesondere von Wohnnutzung fiir Studierende auf dem
Campus und im Campusumfeld

- Qualifizierte Nachverdichtung der bestehenden Campusstruktur, Nutzung von Flachenpotentialen

- KleinmalBstabliche Anséatze zur Raumbildung

- Erarbeitung eines Verkehrs- und Mobilitatskonzeptes

- Erarbeitung eines Freiraumkonzeptes unter Berlcksichtigung der landschaftlich attraktiven Lage
an der Isar

- Entwicklung eines innovativen stadtebaulichen Konzeptes als Grundlage flr ein spater zu entwi-
ckelndes Energiekonzept in Richtung energieffizienter Forschungscampus

2 Allgemeine Angaben und Forderungen

2.1  Wettbewerbsort und Umgebung

Der Hochschul- und Forschungscampus in Garching ist insgesamt ca. 185 ha grof3, wovon ca. 150 ha
im Besitz des Freistaates Bayern sind. Er liegt etwa 18 km nordlich von Munchen zwischen Munchner
Stadtzentrum und Flughafen, inmitten der sich stark entwickelnden ,, Munich Airport Region”. In ein-
zigartiger Konzentration finden sich hier naturwissenschaftliche und technische Lehr- und Forschungs-
einrichtungen, deren Arbeitsgebiete von der Grundlagenforschung bis hin zur Entwicklung zukunfts-
trachtiger High — Tech - Anwendungen reichen.

Grofraumlich betrachtet ist das Campusgelande, auf 480m U.NN gelegen, im Norden und Sdden von
landwirtschaftlichen Nutzflachen umgeben. Im Osten flie3t die Isar, im Stden grenzt im Abstand von
wenigen hundert Metern die Wohnbebauung der Stadt Garching an. Die Universitatsstadt hat rund
16.000 Einwohner und ist auch fuRlaufig und per Fahrrad zu erreichen.

Planungsziele

Die Integration des Campus Garching in den regionalen und kommunalen Gesamtkontext soll verbes-
sert werden. Insbesondere auf die Vernetzung mit dem Stadtgebiet ist bei der Bearbeitung Wert zu
legen. Naturrdume sollten thematisiert und als Standortpotentiale verstanden werden.

2.2 Struktur

Die TUM hat auf dem Campus in Garching den Schwerpunkt ihrer naturwissenschaftlichen Einrichtun-
gen. Dies sind die Fakultaten flr Physik, Chemie, Maschinenwesen, Mathematik und Informatik. Zahl-
reiche weitere Einrichtungen und Institutionen befinden sich auf dem Campus in insgesamt ca. 200
Einzelgebauden. Ca. 6000 Menschen arbeiten dort, die Zahl der Studierenden betragt derzeit Gber
12.000.

Planungsziele

Die wissenschaftliche Arbeit ist zunehmend von Interdisziplinaritat gepragt. Die Forderung von inter-
disziplinarer, fakultatstbergreifender Forschungsarbeit ist als wesentlicher Bestandteil der zuklnftigen
Entwicklung zu verstehen.

2.3  Geschichte und Entwicklung des Campus

Keimzelle des Garchinger Campus war die Errichtung des markanten Gebaudes fur die erste For-
schungsneutronenquelle 1957 (FRM I) (Architekt Gerhardt Weber und Wolfgang Ende)). Noch in den
1960 er Jahren siedelte sich als zweite Einrichtung das Max-Planck-Institut an.

In den 1970er Jahren galt fur die Entwicklung des Campus ein Strukturplan, der eine Ost-West-Achse
vorsah und auf die Trennung von fuflaufiger und sonstiger verkehrlichen Erschlieffung abstellte. In
dieser Zeit entstanden unter anderem die Gebaude fur Physik und Chemie, das Walther-Meiner-In-
stitut fur Tieftemperaturforschung, das Max-Planck-Institut fUr Plasmaphysik sowie die Mensa. Be-
reits damals war eine Anbindung an den Miinchner OPNV mit einer Hochbahn entlang der B11 ge-
plant.
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Ein neuer Entwicklungsschub setzte Anfang der 1990er Jahren mit Planungen der Fakultat fir Ma-
schinenwesen ein. Das Gebaude von HENN Architekten wurde 1995 - 1997 errichtet. Es folgten u.a.
der Bau der Fakultaten fur Mathematik und Informatik (Bachmann, Marx, Brechensbauer+Partner,
2002), die grofse Erweiterung der Forschungsneutronenquelle FRM Il (2004), sowie das Leibniz-Re-
chenzentrum der Akademie der Wissenschaften (Herzog+Partner, 2006).

Anfang der 2000er Jahre wurde mit der Realisierung des U-Bahn-Anschlusses begonnen, worauf die
Planungen zur Gestaltung der ,Zentralen Mitte” folgten, in deren Rahmen die Oberflache im Bereich
der U-Bahnausgange gestaltet wurden. In unmittelbarer Nahe wurden Bauflachen flr das derzeitige
Investorenprojekt Galileo ausgewiesen. Um 2010 entstanden fir die TUM nahezu zeitgleich das Ex-
zellenzzentrum (aichner kazzner, Prof.Kaufmann, 2010), das Institute for Advanced Studies
(Fritsch+Tschaidse, 2010), das TUM-Kinderhaus (aichner kazzer, Prof.Kaufmann, 2010), das Zentrum
fr Nanotechnologie (HENN Architekten, 2010) sowie ein Interims-Audimax (Deubzer Konig+Rimmel,
2011). Aktuell werden das ZEI-Forschungsgebaude und das Center for Advanced Laser Applications
(CALA), ein neues NMR-Forschungsgebaude sowie die Neue Mensa und das Entrepreneurship-Cen-
ter geplant und errichtet.

Planungsziele

Die zu erarbeitende Gesamtentwicklungsstrategie fur den Campus muss der Tatsache Rechnung
tragen, dass der dynamische Entwicklungsprozess bis heute ungebrochen ist und bereits zahlreiche
neue Projekte in Planung sind. Die Ansiedlung der Fakultat fir Elektro- und Informationstechnik mit
einem Umfang von ca. 90.000m2 BGF gilt als grofste Planung der TUM der kommenden 10 Jahre und
ist als mogliches Szenario auszuarbeiten. Ziel ist es, die bereits absehbare weitere Entwicklung des
Campus Garching dahingehend steuern zu kénnen, dass der Hochschul- und Forschungsstandort als
SCIENCE CITY GARCHING langfristig international wettbewerbsfahig bleibt. Im Sinne eines nachhalti-
gen Wissensquartiers gehoren dazu beispielsweise die Berlcksichtigung zunehmender Flexibilitat
(flexible akademische Arbeitsplatze, Kooperationen, Interdisziplinaritit), die Offnung des Standortes
durch Einbeziehung der Offentlichkeit und das Férdern von sozialer Interaktion aller Beteiligten. Ent-
sprechende raumliche Angebote sollten gemacht werden.

2.3.1 Entwicklung der Zentralen Mitte

Die U-Bahn-Arbeiten zur Verlangerung der Linie U6 im Norden Munchens begannen 2001 und ende-
ten im Jahre 2006 am neuen Bahnhof Garching-Forschungszentrum. Dies erforderte die Neugestal-
tung der Oberflachen in der zentralen Mitte des Campus, wozu 2003 ein stadtebaulicher [deenwett-
bewerb ausgelobt wurde. Zur Planerischen Herausforderung gehorten insbesondere die Anbindung
der Institutsgebaude und der erforderlichen P+R-Anlage an die U-Bahnzugange. Der Siegerentwurf
von Léon Wohlhage Wernik, ein Campuspark aus gefalteten Rasenflachen, wurde realisiert (Anlage
11). Die drei U-Bahnzugange sind in das tektonische Spiel des stadtisch angelegten Granraums inte-
griert und an dessen Wegenetz angebunden. Baumreihen entlang der Ludwig-Prandtl-StralRe, beidsei-
tig der BoltzmannstraRe, sowie Ostlich des Campusparks sollen stadtraumliche Kanten betonen. Die
oOstliche Begrenzung wird in Zukunft durch den Baukorper GALILEO gebildet.

2.3.2 Entwicklung des Bauprojekts ,, Galileo”

Der Wettbewerb von 2003 sah auch die Gestaltung der Neuen Mitte mit Nutzungen vor, die Uber die
Fokussierung auf Forschen und Lehren hinausgehen und den Campus beleben sollten. Nach Unter-
zeichnung eines Erbbaurechtsvertrags 2010 folgte ein Realisierungswettbewerb. Der Entwurf des
Buros Nickl + Partner mit ca. 42.500m2 wird derzeit realisiert und soll bis 2017 fertiggestellt werden
(Anlage 12). Fur den Hochschul- und Forschungscampus Garching bedeutet die Realisierung dieses
Investorenbauprojektes , Galileo” einen weiteren Meilenstein in seiner Entwicklung. Neben einem
Kongresszentrum mit Audimax sollen Bluros und Einzelhandelsprojekte, Gastronomie, eine Kirche und
erstmals auch Wohnnutzungen (CampusHotel, CampusGastehaus) auf dem Campus untergebracht
werden. Mit ca. 600 Stellplatzen (groRtenteils Tiefgarage) ist der Eigenbedarf gedeckt.

2.3.3 Entwicklung des Gelandes der MPG

Das Areal im Sud-Osten des Campus befindet sich im Eigentum der Max-Planck-Gesellschaft und
umfasst mehrere Forschungssparten der MPG. Das Gelande ist vollstandig eingezaunt (mit Ausnah-
me der Quantenoptik im Suaden der Ludwig-Prandtl-StraRe) und gehort nicht unmittelbar zum Pla-
nungsgebiet des Wettbewerbs. Es ist als Betrachtungsbereich flur die Gesamtstrategie zu berucksich-
tigen. Konkrete Uberplanungen sollen im Rahmen des Wettbewerbs allerdings nicht erfolgen.

SI/SR/34/2014 Seite: 7/17



Protokoll Uber die 88. Sitzung des Stadtrates SONDERSITZUNG
am 11.03.2014

2.3.4 Entwicklung der Kommunikationszone

Der Bereich zwischen Campus und dem im Stden angrenzenden Stadtteil blieb lange Zeit unbeplant.
Im Jahr 2012 lobte die Stadt Garching fur dieses Gebiet einen stadtebaulichen Wettbewerb unter
dem Namen ,, Kommmunikationszone Garching” aus. Das Biuro Bohm-Glaab Sandler Mittertrainer ge-
wann zusammen mit den Landschaftsarchitekten Keller Damsmm Roser den 1.Preis. Der Entwurf soll in
naher Zukunft realisiert werden (Anlage 13). Im Norden reihen sich Schulen und Freizeiteinrichtungen
auf, die sich gleichermalden auf Campus und Stadtgebiet beziehen und mit dem Fahrrad oder zu Fuf3
gut erreichbar sind. Verdichtete Wohnformen, Studentenwohnen und Laden in den Erdgeschossen
der Wohnbebauung sollen zusammen mit den 6ffentlichen Einrichtungen eine urbane Nutzungsmi-
schung ergeben.

2.3.5 Entwicklung im Nord / West — Campus (GE,GATE,MI)

Anfang 2000 fiel die Entscheidung des Freistaates, diesen Campusteil der Europazentrale von General
Electric mit ihrer Forschungsabteilung zur Verfligung zu stellen. Seit 2004 befindet sich hier das Glo-
bal Research Center von GE. Derzeit wird die Einrichtung um ca. 7.000 m2 Nutzflache erweitert. Da-
neben befinden sich in diesem Campusteil das Grinderzentrum (GATE), das Schulungszentrum der
Metallinnung (M) und klnftig das Entrepreneurship-Center.

2.3.6 Entwicklung des Grundstiicks der Fraunhofergesellschaft (FHG)

Die Fraunhofer-Gesellschaft plant auf dem Campus ein Forschungszentrum zu etablieren, an dem bis
zu vier Institute bzw. Einrichtungen angesiedelt werden sollen. In einer ersten Bauphase sollen bis
2016 zwei Einrichtungen realisiert werden. Die Fraunhofer-Gesellschaft hat HENN Architekten mit der
Planung der ersten Bauphase beauftragt, konzeptionell wird aber bereits das gesamte Forschungszen-
trum mit vier Instituten bertcksichtigt. Eine reizvolle Verbindung fur Fufdganger und Radfahrer vom
Vorplatz des Fraunhofer Forschungszentrums zur U-Bahn-Haltestelle in der zentralen Mitte des Cam-
pus ist daher zwingend erforderlich. Mit der ersten Bauphase wird das Parken auf ebenerdigen Stell-
platzen auf dem Fraunhofer-Grundstuck erfolgen. Fur den Endzustand soll das Parken voraussichtlich
entweder in einem Parkhaus oberirdisch geldst werden, oder es wird im Zusammenhang des Ge-
samtcampus Uber Beteiligungen / Ablosen realisiert (Anlage 16).

2.4 Bauflachen und Bauwerke

Der Campus Garching, insgesamt ca. 185 ha grof3, wird im Norden vom Wiesackerbach, im Osten
von der Isar, im Suden von den Planungen sogenannten Kommunikationszone zur Stadt Garching und
im Westen von der Bundesstral3e B11 begrenzt. Weite Flachen des Campusgelandes sind bebaut,
einige sind beplant und werden in Klrze bebaut, andere gelten als Entwicklungsflache der nahen Zu-
kunft (Erweiterungsflachen Campus West). Die bestehenden und bereits in Planung befindlichen Ge-
baude sind im beiliegenden Infoplan Gebaude (Anlage 4) in ihrer Grundrisskonfiguration dargestellt. In
der Legende auf diesem Plan der Campusgebaude finden sich Angaben zu Gebdudename, Bereich,
Fakultat und Institution. Die Gebaudehohen sind der Anlage 18 und 20 zu entnehmen. Erganzt wird
diese Aufstellung durch Luftbilder (Anlage 03, 08) und Fotos von wesentlichen Gebauden (Anlage 09).
Der Infoplan Potentiale/Restriktionen (Anlage 5) zeigt auf, welche Stellen im Nachverdichtungsbereich
besonders zu behandeln sind. Es stehen orange gekennzeichnete Baufelder fur bestimmte Raumpro-
gramme zur Verflgung. Rot gekennzeichnet sind alle Bereiche, die nicht Uberplant werden durfen,
orange schraffierte Flachen durfen Uberplant werden und darin befindliche Gebaude durfen ersetzt
werden. Nicht beplanbar und daher als Sperrflache gekennzeichnet sind der eingezaunte Bereich des
Forschungsreaktors sowie das gerade entstehende Galileoprojekt samt zugehorigen Aufienanlagen.
Planungsziele

Fur die bereits bebauten sowie die noch unbebauten Bauflachen ist eine innovative Planungsmetho-
dik vorzuschlagen, die in Zukunft als Werkzeug zur weiteren Standortentwicklung herangezogen wer-
den kann.

Die Formulierung von stadtebaulichen und landschaftsplanerischen Prinzipien muss auf einem Zusam-
menspiel aus Innovation und gesunder Pragmatik basieren. Auch der grof3e Zeitraum bei der Entwick-
lung, Planung und Bauausfuhrung eines solchen Standortes ist mit zu bedenken. Auf dieser Basis soll
fUr die bereits bebauten Bereiche des Campus ein Vorschlag zur qualifizierten Nachverdichtung ge-
macht werden, da der Campus bisher eine vergleichsweise niedrige bauliche Dichte aufweist. Durch
Funktionsvielfalt sind die Voraussetzungen fur einen belebten Campus zu schaffen, womit eine
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verstarkte Erlebnisdichte einhergehen soll. Bei der Besetzung der Baufelder ist die Vernetzung von
Forschung, Lehre, Arbeiten und Leben anzustreben. Auf die Erarbeitung kleinmaRstablicher Ansatze
zur Raumbildung wird Wert gelegt. Offentliche Raume sollen starker entwickelt werden und eine
erhohte Aufenthaltsqualitat bieten.

Unten dargestellte Belange, Ziele und funktionale Zwange der verschiedenen Institutionen sowie im
Einzelfall auch Grundstlcksgrenzen sind dabei zu bertcksichtigen.

Im Sinne einer qualifizierten Nachverdichtung sollen Nutzungen vorgeschlagen werden, welche die
Attraktivitat des Standortes erhohen, zum Beispiel:

- flexible Strukturen fur Institutsgebaude (Labore, Werkstatten, Buros)

- studentisches Wohnen/Boardinghauser

- andere versorgende Nutzungen, die selbstverstandlicher Teil einer Stadt sind

- 1-fach Sporthalle fir den Hochschulsport (wenn nicht auf Campusflache West)

- AufRenanlagen und Parkplatze

Am 18.02.2014 fand eine Preisrichtervorbesprechung statt, an der auch die Vertreter der Stadt Gar-
ching teilnahmen. Der Auslobungstext wird auf Basis der Preisrichtervorbesprechung nochmals Uber-
arbeitet und liegt diesem Sachvortrag als Anlage 1 bei. Ferner liegt Lageplan mit Kennzeichnung des
Untersuchungsgebietes als Anlage 2 bei. Vertreter des Staatlichen Bauamtes Miinchen 2 werden den
Auslobungstext vorstellen.

Il. BESCHLUSS:

1. Im Auslobungstext sind auf Seite 20 unter Nr. 2.7 Abs. 1 die Worte , fir Wohnen” zu strei-
chen. Ebenso der erste Satz in Abs. 2. Im Ubrigen ist der Auslobungstext durch den Verzicht
auf Wohnen entsprechend anzupassen.

MEHRHEITLICHER BESCHLUSS (14:8); somit ist der Antrag angenommen.

2. Das Untersuchungsgebiet ist im Osten zu reduzieren. Als Ostliche Geltungsbereichsgrenze
gilt die Landschaftsschutzgebietsgrenze.

EINSTIMMIGER BESCHLUSS (22:0)
3. Der Stadtrat nimmt den Auslobungstext in der Fassung vom 04.03.2014 zur Kenntnis und be-

schlieRt, dem Entwurf mit den zuvor beschlossenen Anderungen zuzustimmen. Das Ergebnis
des Preisgerichts ist dem Stadtrat vorzustellen.

EINSTIMMIGER BESCHLUSS (22:0)
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TOP 2 Erteilung der Baugenehmigung fiir die Miinchner Stadtentwasserung auf Errichtung
eines Bereitstellungslagers auf dem Grundstiick, FI.Nr. 2174/3, durch das Landratsamt
Miinchen am 11.02.2014; weiteres Vorgehen der Stadt Garching.

. SACHVORTRAG:

Mit Bescheid vom 04.02.2014, der Stadt Garching zugegangen am 11.02.2014, hat das Landratsamt
Mdunchen die Baugenehmigung fur die MUnchner Stadtentwasserung zur Errichtung eines temporar
genutzten Bereitstellungslagers auf dem Grundsttck, FI.Nr. 2174/3, Gem. Garching erteilt.

Die Stadt Garching hat durch Beschlisse des Bau-, Planungs- und Umweltausschusses vom 11.02.
und 30.07.2013 und 14.01.2014 dem Vorhaben nicht zugestimmt, das gemeindliche Einvernehmen
wurde jeweils einstimmig verweigert.

In der Begrindung des Genehmigungsbescheides (s. Anlage 1) wird zunachst der Verfahrensablauf
beschrieben. Auf Seite 3, letzter Absatz, wird ausgefuhrt, dass das Vorhaben nach & 30 Abs. 3 BauGB
beurteilt wird, d.h. das Landratsamt attestiert hier die Rechtskraft des Bebauungsplanes Nr. 107. Das
Vorhaben wiederspricht den Festsetzungen des Bebauungsplanes, das Landratsamt halt aber eine
Befreiung fur maglich, da die Grundzuge der Planung als nicht berlhrt sind und die Abweichung far
stadtebaulich erachtet wird. Weiter wird ausgefuhrt, dass die Flache gemal? der bisherigen Nutzung
als Landwirtschaftsflache wieder hergestellt wird. Weiter hatte die Stadt Garching keine Anzeichen
erkennen lassen, dass die Flache im befristeten Nutzungszeitraum gemafé Bebauungsplan hergestellt
werden soll.

Aus Sicht der Verwaltung sind die getroffene Entscheidung und die Begrindung des Landratsamtes
zweifelhaft, mit der eigenen Rechtsauffassung nicht zu vereinen und stehen im Widerspruch zu den
0.g. Beschlissen. Nach Auffassung der Verwaltung ist bei Erteilung einer Befreiung nach &8 31 Abs. 2
BauGB zuerst auf das Tatbestandsmerkmal der “Vereinbarkeit mit den Grundztgen der Planung”
abzustellen. Erst danach ist weiter zu prufen, ob eines der Merkmale nach Nr. 1 - 3 zutrifft. Die bislang
noch nicht erfolgte Umsetzung, oder ob im Antragszeitraum die Umsetzung geplant bzw. beabsichtigt
war, kann nicht zur Begriindung herangezogen werden.

Nichts anderes ist aus der zum Zeitpunkt der Rechtskraft des Bebauungsplanes (1995) lautenden
Fassung des § 31 Abs. 2 BauGB anzunehmen. Das BauGB wurde 1998 novelliert, fur die in Nr. 1 -3
aufgeflhrten Befreiungstatbestande wird nun verlangt, dass die Grundzuge der Planung nicht berthrt
werden. In der Fassung bis 1997 war dies nur fur Nr. 2 (stadtebauliche Vertretbarkeit) vorgesehen, es
ist aber in der Rechtsprechung des BVerwG auch fir andere Befreiungstatbestande bereits verlangt
worden. Insofern hat die Gesetzesanderung hier nur einen klarstellenden Charakter. Weiter wird in
der Begrindung des Landratsamtes auch der Befreiungstatbestand nach Nr. 2 herangezogen.

Die Wortlaute im Uberblick:
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BBauG 1987
§ 31 Ausnahmen und Befreiungen
(1) Von den Festsetzungen des Bebau
ungsplans konnen solche Ausnahmen zu-
gﬂas&tn werden, die in dem Eji_-l_-.am_mgg_
plan nach Art und Umfang ausdriicklich
vorgesehen sind,
{2) Von den Festsetzungen des Bebau-
ungsplans kann im Einzelfall befreit wer—
den, wenn
1. Griinde des YWohls der A”gﬂ:m:inhen
die Befrelung erfordern oder
2, die Abweichung stidtebaulich vertret-
bar ist und die Grundziige der Planung
nicht berihrt werden oder

3. die Durchfithrung des Bebauungsplans
zu einer offenbar nicht beabsichtigten

Hirte fithren wiirde
und wenn die Abweichung auch unter
Wiirdigung nachbarlicher Interessen mit
den &ffentlichen Belangen vereinbar ist.*

Protokoll Uber die 88. Sitzung des Stadtrates SONDERSITZUNG
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BBauG 1998
§ 31 Ausnmahmen und Befreiungen

(1) Von den Festsetzungen des Bebau-
ungsplans kénnen solche Ausnahmen zu-
gelassen werden, die in dem Bebauungs-
plan nach Art und Umfang ausdriicklich
vorgesehen sind.

(2} Von den Festsetzungen des Bebau-
ungsplans kann befreit werden, wenn die
Grundziige der Planung nicht beriihre
werden und
1. Griinde des Wohlls der Allpemeinheit

die Befreiung erfordern oder
2. die Abweichung stidtebaunlich vertrec

bar ist oder
3. die Durchfithrung des Bebauungsplans
zu einer offenbar nicht beabsichtigten

Hiirte fiithren wiirde
und wenn die Abweichung auch unter
Wiirdigung nachbarlicher Interessen mit
den &ffentlichen Belangen vereinbar ist,

An der Umsetzung des Bebauungsplanes wird von Seiten der Stadt Garching weiterhin festgehalten.
Im Verfahren wurde der Munchner Stadtentwasserung auch angeboten tber eine Wiederherstellung
nach bzw. teilweise nach den Vorgaben des Bebauungsplanes zu sprechen, dies wurde aber bislang
zurdckgewiesen.

Vom Landratsamt wird nichts ausgesagt oder beauflagt, um die anschlieRende Wiederherstellung der
Flache nach den Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 107 zu gewahrleisten. In der Begrindung

des Landratsamtes wird attestiert, dass dieser einschlagig ware. Es ist nicht nachvollziehbar weshalb
hier auf eine Rekultivierung nach dessen Vorgaben verzichtet wird.

Die mit einer ersten Analyse zu den Aussichten einer moglichen Klage beauftragte Kanzlei Meidert &
Kollegen, Herr RA Sommer, kommt zu folgendem Ergebnis:

,Nach den Feststellungen des Landratsamtes widerspricht der Bauantrag der Landeshauptstadt
Mtiinchen den Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 107. Das LRA ist aber der Auffassung, es
konne eine Befreiung von den Festsetzungen des Bebauungsplanes erteilen, weil die von der Lan-
deshauptstadt beantragte Nutzung zeitlich befristet ser und uberdies nicht erkennbar sei, dass die
Stadt Garching die Flache innerhalb des befristeten Zeitraums entsprechend Bebauungsplan als
Flache fur die Forstwirtschaft herstellen wolle.

Eine Befreiung kann nach § 31 Abs. 2 BauGB aber nur dann erteilt werden, wenn die Grunadzige
der Planung nicht berdhrt sind. Andernfalls darf eine Befreiung nicht erteilt werden. Durch das Er-
fordernis der Wahrung der Grunaziige der Planung soll sichergestellt werden, dass die Festsetzun-
gen des Bebauungsplans nicht beliebig durch Verwaltungsakte aulSer Kraft gesetzt werden kon-
nen. Die Anderung eines Bebauungsplans obliegt nach den §§ 1 Abs. 8, 2 Abs. 1 BauGB der Ge-
meinde und nicht der Bauaufsichtsbehdrde. Im vorliegenden Fall spricht vieles dafir, dass die Zu-
lassung eines Bereitstellungslagers auf einer Flache, fur die im Bebauungsplan die Entwicklung als
Flache fur die Forstwirtschaft festgesetzt ist. der Grundkonzeption des Bebauungsplanes wider-
spricht und damit die Grunadzige der Planung berdhrt. Das spricht fur die Rechtswidrigkert der vom
LRA erteilten Baugenehmigung.
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Ob auch die Befristung einer Befreiung — hier fur die Dauer von 2 Jahren — von den Festsetzungen
eines Bebauungsplans die Grunazige der Planung bertihrt oder nicht, ist bisher hochstrichterlich
offenbar noch nicht entschieden worden.

Auch in der ubrigen verwaltungsgerichtlichen Rechtsprechung existiert hierzu keine einheitliche
Rechtsprechung:

Zu einer moglichen einstweiligen Verfigung zum sofortigen Stopp der begonnenen BaumaRnahmen
wird ausgefuhrt:

Die Klage allein entfaltet wegen § 212a Abs. 1 BauGB keine aufschiebende Wirkung, von einer
Baugenehmigung kann also - auf eigenes Risiko - auch nach Klageerhebung Gebrauch gemacht
werden. Mit Klageerhebung kann aber gleichzeitig ein Antrag auf Anoranung der aufschiebenden
Wirkung der Klage gestellt werden ($$ 80, 80a VwGO). Dieser muss allerdings sofort begrindet
werden. Das Gericht entscheidet kurzfristig und regelmalSig ohne mdndliche Verhandlung “vom
Schreibtisch’.

Fiir einen erfolgreichen Eilantrag mdissten zur Uberzeugung des Gerichts tiberwiegende Griinde
fur ein Obsiegen der Stadt Garching im Hauptsacheverfahren sprechen. Bei einer hochstrichterlich
bisher ungekiarten Rechtsfrage ist das so eine Sache, weil unterschiedliche Rechtsauffassungen
vertreten werden konnen, ohne dass nun zwingend etwas fur die eine und gegen die andere
spricht. Damit waren die Erfolgsaussichten offen, was fir einen erfolgreichen Antrag in der Regel
nicht gentagt.

Der Bescheid ist der Stadt Garching am 11.02.2014 zugegangen, die Frist zur Klageeinreichung endet
somit am 11.03.2014.

Nach Einschatzung von Hr. RA Sommer wird bei einer Klage mit einer Zeitspanne von ca. 9 Monaten
bis zur Entscheidung zu rechnen sein.

Am 28.02.2014 fand ein Gesprach mit der Minchner Stadtentwéasserung statt, die Vorsitzenden der
Fraktionen waren hierzu eingeladen. Zum Termin wurde die Mlnchner Stadtentwasserung von Hr.
Landes vertreten, es waren zudem Vertreter der Fraktionen CSU und SPD anwesend. Es wurden die
verschiedenen Standpunkte erlautert, von Hr. Landes wurde mehrfach darauf hingewiesen, dass er
nur fur die aktuelle Baumalinahme sprechen kénne. Die MUnchner Stadtentwasserung hat durch die
Verweigerung der Stadt Garching bereits viel Zeit und Geld eingebl3t. Nach der Maflinahme wird die
Flache als landwirtschaftliche Nutzflache hergestellt, fir weitere Gesprache ist die Landeshauptstadt
Mdunchen der richtige Ansprechpartner. Die anwesenden Fraktionsvertreter standen einer moglichen
Klage eher skeptisch gegenuber.

II. MEHRHEITLICHER BESCHLUSS (17:5; Hr. Landmann, Hr. Schopf, Hr. Naisar, Hr. Karl, Dr.
Braun):

Der Stadtrat nimmt den Sachvortrag zur Kenntnis und beschlie3t mehrheitlich, aufgrund der vom
Landratsamt erteilten Baugenehmigung fur die Munchner Stadtentwasserung, auf Errichtung eines
temporaren Bereitstellunglagers, FI.Nr. 2174/3,
¢ Klage gegen den Genehmigungsbescheid vom 11.02.2014 einzulegen und einen Eilantrag auf
Anordnung der aufschiebenden Wirkung zu stellen.
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TOP 3 Anfrage von Biindnis 90 / Die Griinen zum Bebauungsplan Nr. 146 "Garching Living
Center, Penny usw./Jost" vom 26.02.2014

l. SACHVORTRAG:
Die Anfrage von Bundnis 90 / Die Grinen vom 26.02.2014 ist als Anlage beigeflgt.

Zum Grundstuckspreis:
Dieser Teil der Beschlussvorlage wird nachgereicht, da dies urlaubsbedingt nicht beantwortet werden
konnte.

Das Bebauungsplanverfahren ist nicht rechtswidrig durchgefthrt worden.

Allgemeine Informationen:

Das BauGB sieht eine Beteiligung des Stadtrats nur beim Aufstellungsbeschluss §2 Abs. 1 BauGB
sowie beim Satzungsbeschluss 8 10 As. 1 BauGB vor.

Weitergehende Regelungen sind in der Geschaftsordnung des Stadtrates enthalten, die in diesem Fall
keine rechtliche Auswirkung entfalten.

Der Aufstellungsbeschluss ist am 1.6.2006 gefasst worden. In der Bau-, Planungs- und Umweltaus-
schusssitzung am 20.06.2007 ist die Freigabe flr das Verfahren nach § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1
BauGB fur die Planungsvariante V gefasst worden. Das Verfahren ruhte im Anschluss, da erst der
Grundstlcksverkauf erfolgen sollte. Der Stadtrat hat die Erste Blrgermeisterin in der Sitzung am
24.07.2008 ermachtigt, den Kaufvertrag zu unterzeichnen, welcher am 20.08.2008 notariell beurkun-
det worden ist.

In der Sitzung am 01.10.2008 wurde der Bebauungsplan fiir die Beteiligung der Offentlichkeit, der
Behorden und sonstiger Trager offentlicher Belange gem. § 3Abs. 1 und § 4 Abs. 1 BauGB freigege-
ben. Die Auslegung erfolgt vom 23.12.2009 — 25.01.2010.

Ein erneuter Auslegungsbeschluss ist notwendig geworden, da kein vorhabensbezogener Bebauungs-
plan aufgestellt wurde, sondern ein herkdmmlicher qualifizierter Bebauungsplan.

Zu diesen nahm der PUA am 23.03.2010 Stellung und beschloss, die notwendigen Anderungen in
den Bebauungsplanentwurf einzuarbeiten und den Uberarbeiteten Entwurf flr die Auslegung gem. § 3
Abs. 2 und § 4 Abs. 2 BauGB freizugeben. Dem Protokollauszug vom 23.03.2010 ist auf den Seiten
20, 21 zu entnehmen, dass die Plananderung vorgestellt worden ist.

In der Sitzung am 26.11.2009 ist kein Beschluss gefasst worden. Die im Anschluss durchgefihrte
Auslegung bezieht sich auf den Planstand der Beschlussfassung vom 01.10.2008.

Der Stadtrat hat in seiner Sitzung am 24.06.2010 den Satzungsbeschluss fir den Bebauungsplan Nr.
146 gefasst.

Il. KENNTNISNAHME:

Der Sachvortrag wird zur Kenntnis genommen.
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TOP 4 Antrag B90 / Griine - "Mein Garching" Logoverwendung

|l. SACHVORTRAG:

Mit Schreiben vom 24.02.1014 stellte die Fraktion Blndnis 90 / Grine folgende Antrage:

1. Dem Stadtrat wird die Zweckvereinbarung mit ,,Mein Garching” zur Kenntnis gegeben.

2. Der Stadtrat beschliel3t dass die Zweckvereinbarung zwischen der Stadt Garching und der
Landkreis-Anzeiger GmbH (Druck & Verlag Zimmermann), gekundigt wird.

3. Der Stadtrat beschlief3t, dass in ,Mein Garching” keine amtlichen Mitteilungen der Stadt
mehr veroffentlicht werden durfen.

4. Der Stadtrat beschliel3t, dass das Garchinger Stadtwappen nicht mehr in ,,Mein Garching”
verwendet werden darf.

5. Der Stadtrat beschlief3t, dass das Garchinger Logo der Stadt nicht mehr in ,,Mein Garching”
verwendet werden darf.

6. Der Link auf der Homepage der Stadt Garching zu der Ausgabe von ,,Mein Garching”
2014/1+2 ist zu I6schen.

7. Anfrage: Erhalt die Stadt Garching die gesamte Ausgabe von ,Mein Garching” im Entwurf vor
dem Druck?

Zur Begrundung wird angefuhrt, dass aus Sicht der Antragsteller ,die Beteiligung der Stadt Garching
an ,,Mein Garching” nicht mehr tragbar ist. Die Uberparteilichkeit des Blattes ist nicht gewahrt und

schadet deshalb der Stadt Garching als Institution.”

Aus Sicht der Verwaltung wird dazu wie folgt Stellung genommen:

Zu 1. ,Zweckvereinbarung”: Im nicht-6ffentlichen Teil der Sitzung des Haupt- und Finanzausschusses
vom 17.07.2008 wurde mehrheitlich beschlossen, den Druck & Verlag Zimmermann in Unterschleif3-
heim mit der Herausgabe eines monatlichen Mitteilungsblattes fur die Stadt Garching zu beauftragen.
Die Landkreis-Anzeiger GmbH in UnterschleiRheim wollte das urspringlich als ,, Forsches Garching”
bezeichnete Projekt in Eigenregie in anderer Aufmachung und mit dem neuen Namen ,, Mein Gar-
ching” fortsetzen.

Aus diesem Grund fanden zwischen der Stadtverwaltung und dem Verlag im Juni / Juli 2009 mehrere
Gesprache statt, in denen die einzelnen Punkte einer Zusammenarbeit mindlich vereinbart wurden.

Aus Sicht der Verwaltung lag und liegt ,Mein Garching” im Interesse der Stadt Garching, da es ein
zeitgemalles, fur alle Burgerinnen und Burger kostenloses Mitteilungsblatt mit einem amtlichen Teil
fur die Stadt Garching darstellt. Der Stadtverwaltung wurden bei den Gesprachen zum Einen die Her-
ausgabe und Verteilung der Zeitung und zum Anderen 6 der jeweils sechzehn Seiten fir amtliche
Mitteilungen und Neuigkeiten aus dem Rathaus zugesagt.

Aus diesem Grund wurde dem Verlag seitens der Stadt als Gegenleistung gestattet, das , Garching”-
Logo und das Stadtwappen nur auf den 6 Stadtseiten zu verwenden. Die Stadtverwaltung versorgt
darUber hinaus die Redaktion mit amtlichen Mitteilungen und Neuigkeiten aus dem Rathaus und dem
Stadtgeschehen. Dabei gibt es keine Exklusivrechte fur ,,Mein Garching”. Vielmehr ist ,,Mein Gar-
ching” ein Bestandteil des bestehenden Presseverteilers und jeder Herausgeber kann entscheiden,
welche Mitteilungen und Nachrichten er in seinem Blatt veroffentlicht.

In der 11. Sitzung des Haupt- und Finanzausschusses vom 25.06.2009 wurde das zustandige Gremi-
um Uber ,,Mein Garching” in Kenntnis gesetzt und es wurde die Verwendung des Logos und des
Stadtwappens fur die 6 stadtischen Seiten sowie die Veroffentlichung amtlicher Nachrichten gestat-
tet.

Im damaligen Beschlussvorschlag wurde die Verwendung des Logos und Wappens insoweit beflr-
wortet als, die Stadt Garching gemal} Geschaftsordnung kein Amtsblatt oder amtliches Mitteilungs-
blatt fur die ortsubliche Bekanntmachung nutzt, sondern lediglich die Mitteilungstafeln in der Stadt.
Insoweit wurde ,,Mein Garching” nicht als amtliches Mitteilungsblatt ausgewahlt, sondern vielmehr
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als Medium, in dem auch amtliche Mitteilungen verdffentlicht werden, gleiches gilt fir die Ortsnach-

richten.

Die Stadt hat keinen Anspruch auf die Veroffentlichung — trotz der zugesagten sechs Seiten — und es

bleibt auch festzustellen, dass die Veroffentlichungen nicht immer vollstandig sind bzw. aufgrund des
zustehenden Platzes auch nicht sein konnen.

Die Stadt erhalt daher auch nicht die gesamte Ausgabe von ,Mein Garching” vor dem Druck. Es wer-
den seitens des Burgermeisterburos nur die 6 stadtischen Seiten inhaltlich vor dem Druck freige-
geben.

Das Interesse der Stadt Garching an der Zeitung und an der Veroffentlichung der amtlichen Mitteilun-
gen wurde in der damaligen Beschlussvorlage bereits ebenfalls thematisiert: Grundsatzlich sollte eine
Stadtverwaltung die Blrgerinnen und BUlrger Uber die Arbeit des Stadtrates und der Verwaltung mog-
lichst umfangreich informieren. Jeder sollte moglichst einfach an diese Informationen kommen. Ne-
ben dem Internet sollten auch die Printmedien entsprechend genutzt werden. ,Mein Garching” wird
an alle Garchinger Haushalte verteilt. Fur die Veroffentlichung der amtlichen Mitteilungen entstehen
der Stadt Garching keinerlei Kosten.

Die Verwaltung schlagt daher vor, dass die amtlichen Mitteilungen der Stadt auch kinftig im Stadt-
journal ,Mein Garching” der Landkreis-Anzeiger GmbH veroffentlicht werden. Dies schlief3t nicht aus,
dass auch andere Verlage amtliche Mitteilungen aus dem Rathaus veroffentlichen. Dabei ist den ge-
setzlichen Vorgaben — insbesondere der sauberen und eindeutigen Abtrennung vom nichtamtlichen
Teil - Rechnung zu tragen.

Zu Punkt 6 des Antrages: Der Link auf der Homepage der Stadt Garching wurde zum Schutz der per-
sonlichen Interessen von StR Dr. Adolf vorerst entfernt.

Il. MEHRHEITLICHER BESCHLUSS (21:1; Fr. Gabor):

Der Stadtrat beschlief3t, die Verwendung des Garchinger Stadtwappens und des Logos fur das Maga-
zin ,MEIN GARCHING" ab sofort zu untersagen.
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TOP 5 Mitteilungen aus der Verwaltung;
Keine
TOP 6 Sonstiges; Antrage und Anfragen

1. Anfrage von StR Karl:
Stadtrat Karl erkundigt sich nach der Sitzungsgeldabrechnung. Das Blrgermeisterbtro wird
sich darum kdmmern.

2. Antrage von StR Kraft

a)

b)

c)

Stadtrat Kraft stellt den Antrag, die Kosten flr die Beleuchtung an der B471 alt in den
Haushalt 2014 mit einzustellen. Dieser Vorschlag wird durch die Erste Burgermeisterin an
die Kammerei weitergegeben.

Sie sollten grundlich gereinigt werden. Diese Anregung wird sowohl an GB | und an Bau-
hof weitergegeben.

Stadtrat Kraft mahnt an, dass am Autobahnschutzwall hinter der KiTa EinsteinstraRe ca.
200 Baume gefallt worden seien. Die Erste Blrgermeisterin gibt zur Antwort, dass diese
Malfinahme durch die Autobahndirektion Stidbayern durchgefihrt wurde.

3. Anregung von StR Kratzl

a)

b)

Stadtrat Kratzl regt an, eine Hinweisbeschilderung zur Behindertentoilette im Blrgerhaus
aufzustellen.

Nette Toilette: StR Kratzl fragt nach, wie der Sachstand bzgl. des Projektes ist. Die Bur-
germeisterin gibt zur Auskunft, dass bereits zweimal in den vergangenen Jahren An-
schreiben an alle Garchinger Gastronomen ausgesendet wurden. Selbst mit Ubernahme
der Reinigungskosten der Toiletten durch die Stadt war die Resonanz auf den Vorschlag
uberwiegend negativ.

4. Antrag StR Neuhauser:

SI/SR/34/2014

Stadtrat Neuhauser stellt den Antrag, die Toilette am stadtischen Leichenhaus der Offent-
lichkeit zuganglich zu machen. Die Beschilderung als 6ffentliche Toilette soll ebenfalls an-
gebracht werden.

Reinigungsmalnahmen sollen zusammen mit der Reinigung des stadtischen Friedhofs
durchgefihrt werden.
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Protokoll Uber die 88. Sitzung des Stadtrates SONDERSITZUNG
am 11.03.2014

Nachdem keine Wortmeldungen mehr vorliegen, bedankt sich die Vorsitzende bei allen Anwesenden
und beendet um 21:20 Uhr die Sondersitzung.

Bgmin. Hannelore Gabor Hans-Martin Weichbrodt
Vorsitzende SchriftfGhrer
Verteiler:

SPD-Fraktion Dr. Joachim Krause
CSU-Fraktion Albert Biersack

BfG-Fraktion Henrika Behler
Unabhangige Garchinger Peter Riedl

Bundnis 90/Die Grinen Ingrid Wundrak

FDP Rudolf Schopf

Blro der Burgermeisterin Hans-Martin Weichbrodt
Geschéaftsbereich | Helmuth Kammerer
Geschaftsbereich |1 Klaus Zettl
Geschaftsbereich Ill Heiko Janich

Genehmigungsvermerk:

Die Niederschrift gilt gemaR Art. 54 Abs. 2 GO als vom Stadtrat genehmigt.

Sitzung, bei der das Protokoll ausliegt: 03.04.2014
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